Wlodzimierz Tomaszewski Lodz, 14 Hipea 2013 r.
Padny Rady Miejskie) w Lodzi

Pani Hanna Zdanowska
Prezydent Miasta Lodzi

Interpelacja sprawie zaniechania budowy jednego 7 dwdch tuneli na irasie WZ (od ul. Kilinskiego do ul.
Wysokiej).

Szanowna Pani Prezydent,

Po otrzymaniu odpowiedzi na interpelacje zgloszong 9 czerwca 2015 r. w sprawie zaginigcia jednego
tunelu na trasie WZ, ktora z data 30 czerwca 2015 r. dotarla do mnie w lipcu 1 byla sygnowana przez
wiceprezydenta Ireneusza Jablonskiego, ponawiam pytania - w sprawie zaniechania budowy drugiego
tunelu na trasie WZ,

1) Z odpowiedzi Pana Jablonskiego jednoznacznie wynika, 2ze drugi tunel byt we Wniosku o
Dofinansowanie, ale zostal "USUNIETY". Z analizy dat wynika, ze tunel zostal "usunigty" pomi¢dzy 20
grudnia 2013 r. a przed 18 marca 2014 r.

Zapis z odpowiedzi brzmi:

. Prawidlowos¢ projektu i realizacji inwestycji oraz ich zgodnos¢ z dokumentacjq aplikacyjng (wniosek o
dofinansowanie wraz z zalqcznikami) potwierdzity:

1. Instytucja Wdraiajgca w pismie 7 dnia 18 marca 2014r.:

... dokonano korekty poprzez usunigcie zapisu dotyczgcego budowy drugiego tunelu od ul. Kilinskiego do
ul. Wysokiej o dlugosci okolo 720 m. ...."

Przypominam, ze Wniosek o dofinansowanie zostat podpisany najpierw w lipcu a nast¢pnie - po
korektach - w grudniu 2013 roku. W obu tych Wnioskach bezdyskusyjnie znajduja si¢ zapisy o realizacji
drugiego tunelu. Oba te wnioski byly sporzadzone przy udziale pracownikow CUPT, ZDiT, UML i
JASPERS. Nastepnie Wnioski o Dofinansowanie zostaty podpisane przez organ wykonawczy Miasta Lodzi
zgodnie z zasada reprezentac)i.
Na podstawie Wniosku z 10 grudnia 2013 r. podpisano umowe o dofinansowanie z data 20 grudnia 2013
r..Wniosek opiewat na kwote 332 milionow zl. Jak wynika z regulaminéw organizacyjnych nad Wnioskiem
musialo pracowa¢ minimum 15 o0sdb z czterech réznych instytucji wymienionych powyzej. Nalezy
podkresli¢, ze we Wniosku znajduje si¢ o$wiadczenie dotyczace analizy dokumentéw przez JASPERS.

Osoby reprezentujace organ wykonawczy Miasta podpisaty lipcowy i grudniowy Wniosek — zakiadam, ze -
z pelng $wiadomoscig tego co podpisuja. Jest to oswiadczenie woli wystawione w_imieniu Miasta f.odzi i
jego zmiana wymaga stosownej formy pisemnej najprawdopodobniej w formie Aneksu.

Zapisy o drugim tunelu znajdujg si¢ takze w cze¢sci obliczeniowej Wniosku o Dofinansowanie. We
wszystkich miejscach w ktérych we Wnioskach jest mowa o tunelach - zawsze jest mowa o dwoch tunelach.
Potrzeby finansowe wyliczane w zalaczniku obliczeniowym zawsze wyliczajg srodki dla dwoch tuneli.

Pytania:

1.1 Dlaczego, a przede wszystkim w trybie jakiej procedury doszto do rezygnacji z tak istotnego elementu
inwestycji trasy W7 jakim byta budowa drugiego tunelu trasy WZ7?
1.2 Czy rezygnacja z drugiego tunelu byla konsultowana z Miejskg Pracownig Urbanistyczna?
1.3 Czy rezygnacja z drugiego tunelu byla konsultowana =z Biurem Architekta Miasta?

1.4 Czy rezygnacja z drugiego tunelu byla skonsulfowana z Radg Miejskg i przez nig zatwierdzona?
(Nalezy przypomniec, ze jesienig 2013 r. na forum Rady Miejskiej realizacja Trasy WZ w ksztaicie proponowanym przez Panig
Prezydent wzbudzita duze kontrowersje, czego wyrazem jest Uchwata Nr LXVIII/1466/13 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 11
wrzesnia 2013 r.. W takiej perspektywie Rada Miejska miata petng Swiadomos¢ tresci podpisanej w grudniu 2013 r. Umowy o

l




Dofinansowanie na hadstawie Wniosku o Dofinansowanie ' nie miala zadrs ch watpiinosci co do "~ .cowy 2woch tuneli w ramaen
Judowy trasy W Z).

1.3 Czy rezvgnujgc z budowy drugiego tunelu skorygowano czesé finansowag Wniosku o Dofinansowanie?
1.6 Czy w Wyniku korekty potrzeb finansowych na budowe i utrzymanie tuneli przeliczono i skorvgowano
wskazniki finansowe?

1.7 Czy powstal Aneks do Umowy o Dofinansowanie korygujacy zapisy Umowy a w konsekwencji
Whniosku o Dofinansowanie do stanu rzeczywistego? A jesli takiego aneksu nie byto to jakim dokumentem i
przez kogo podpisanym "usunieto" zapisy o drugim tunelu?

2) W dalszej czescei odpowiedzi z 30 czerwcea 2015 r. znajdujemy informacje, ze:

. Prawidlowosé projektu i realizacji inwestycji oraz ich zgodnos¢ z dokumentacjg aplikacyjng (wniosek o
dofinansowanie wraz z zalgcznikami) potwierdzily:

2. Centrum Unijnych Projektow Transportowych (CUPT) w ramach przeprowadzonej w sierpniu 2014
kontroli , zgodnie z ustaleniami ktorej stwierdzono, ie zakres realizowanej inwestycji jest zgodny z
zalozeniami Programu Funkcjonalno - Ulythowego, stanowigcego zalgcznik do wniosku o
dofinansowanie i bedgcego jego integralng czesciq.”

Pytania;
2.1 Kto i dlaczego zlecit opracowanie Programu Funkcjonalno-Uzytkowego (PFU) niezgodne z celami
inwestycyjnymi Miasta Lodzi?

22 Kto 1 w jakim trybie dotaczyt tak wytworzone PFU do Wniosku o Dofinansowanie?
Prosz¢ przy tym zwroci¢ uwage na daty (kolejnos¢) wytworzenia tych dokumentow.

3) Dalej, w tej samej odpowiedzi znajduje si¢ informacja, ze:

"Na podstawie tej opinii (okreslonej przez JASPERS) w dniu 9 marca Komisja Europejska wydala decyzje
dla dutego projektu."”

Prosba

3.1 Proszg o przekazanie kopii dokumentu wymienionego w powyzszym cytacie jako decyzja Komisji
Europejskiej.

Z powazaniem il
\qszewski

Wiodzimierz Tom
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