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Pan Jerzy Kropiwnicki
Prezydent Miasta Lodzi

w miejscu

INTERPELACJA bezpoSrednia do Pana Prezydenta Jerzego Kropiwnickiego
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W dniu 7 lipca br. odbyta si¢ w UML prezentacja obszernego i1 niezwykle waznego dokumentu —
projektu Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego t.odzi dla
przedstawicieli jednostek pomocniczych Miasta — Rad Osiedli.

Sadze, ze niewiele Rad Osiedli bylo tam reprezentowanych ze wzgledu na zbyt pézny tryb
poinformowania przedstawicieli mieszkancow o tym spotkaniu, jak i1 na niefortunny czas jego
wyznaczenia (okres przerwy wakacyjnej).

Niepok6j mdj wzbudzit czas dany tym jednostkom, jak réwniez jednostkom organizacyjnym UML
do rzetelnego zaopiniowania projektu, przekazania swoich uwag.

Panie Prezydencie, uwazam, ze tak powaznego dokumentu powaznie nie da si¢ ani opracowac
w ciagu kilku miesiecy, ani zglebi¢ w ciggu tygodnia. Bedzie to ocena pobiezna, bez wnikania
w szczegoly, albo ocena ,dla $wigtego spokoju” (bez uwag), albo jej w ogole nie bedzie,
co w kazdym przypadku bedzie ze szkodg dla calosci dokumentu.

Zdaje sobie sprawe z tego, iz narzucone terminy wyniknely niejako z zarzadzonego przez Pana
harmonogramu prac nad dokonczeniem Studium (Panie Prezydencie, czy wsréd Pana pracownikow
nie znalazta sie choé jedna przyjazna osoba, ktéra podpowiedziataby Panu, ze terminy
zaproponowane sg niemozliwe do wypelnienia bez uszczerbku w rzetelnosci wykonania pracy 1]€j
oceny?!). W tym miejscu pragng wyrazi¢ swoja obawg o jakos¢ opracowanego dokumentu.

Czas, jaki zostal wyznaczony na opracowanie praktycznie od nowa zalozen do Studium oraz
projektu Studium jest czasem nienormalnie krotkim w stosunku do prawidlowego, stwarzajacego
mozliwoé¢ rzetelnego przygotowania opracowania tego typu. W takim czasie moze powstac
dokument ogdlnikowy, bez poglebienia problematyki i w rezultacie niebezpieczny w realizacji.
Panie Prezydencie, opracowuje Pan dokument, ktéry na lata przesgdzi o zagospodarowaniu
przestrzennym miasta. Nie wolno, zatem pos$piesznie decydowa¢ o wizji miasta i kierunkach jego
zagospodarowania, bez odpowiednich czasowych mozliwosci doglgbnej analizy konsekwencji

przyjetych rozwigzan.



Apeluje do Pana, jako do czlowieka odpowiedzialnego, o wydtuzenie czasu opracowania projektu,
czasu na ewentualne uzupelnienia, zmiany, aby nikt (ani zespot projektowy, ani jednostki miasta,
ani inne instytucje opiniujace) nie musial w pospiechu, panice i niepokoju pracowa¢ nad tym
dokumentem. Proponuje przesunigcie czasu wewngtrznego opiniowania i dokonywania korekt
do konca pazdziernika, tak, aby rowniez Rady Osiedli mialy czas na dokladniejsze zapoznanie si¢
z tredcig projektu i mogly formalnie wypowiedzie¢ si¢ w tej sprawie.. Proponuj¢ automatyczne
przesunigcie pozostatych terminéw procedury.

Diuzszy czas pracy projektowej = wigcej czasu na przemyslenia = rzetelnos¢ przyjetych rozwigzan
i refleksji nad nimi = mniej uwag = wigksze zaufanie radnych do projektu w koncowej fazie
wydawania opinii o Studium. Sadzg, ze mimo przesunigcia w czasie uda si¢ uchwali¢ Studium
w obecnej kadencjl.

Prosze Pana o rozwage. Nie chciatabym, aby realizacja Studium w przysziosci rodzita zle skutki,
negatywne konsekwencje. Nie chciatabym, aby jeden z Pana kolejnych nastgpcow wypowiedzial
sie w przyszlosci o tym dokumencie, jako o ,.bublu prawnym”, jak pozwolil sobie Pan na taka
wlasnie ocene obecnie jeszcze obowigzujacego Studium — zreszta bardzo niesprawiedliwa.

Prosze o odpowiedz, jakie kroki podejmie Pan, aby da¢ szansg¢ na spokojne dalsze projektowanie
i procedowanie Studium. Jednoczesnie oczekuj¢ od Pana rowniez zamowienia wnikliwych ocen
zewnetrznych dokumentu, opracowanych przez fachowcow (z doswiadczeniem w urbanistyce),
w tym co najmniej dwoch z Lodzi, ktoérzy znaja doskonale teren oraz jednego z innego regionu,
przed przekazaniem dokumentu do opiniowania zewngtrznego. Pozwoli to zar6wno Panu,
jak i radnym zapoznaé si¢ z uwagami niezaleznych specjalistow 1 z wigksza wiedzg 1 refleksja
opiniowa¢ projekt Studium.

Pisze do$¢ mocno, niekiedy dosadnie, ale z troskg o dobro Lodzi 1 calej spotecznosci mieszkancow
naszego miasta, rowniez Pana Prezydenta. Wierze, ze Pan wtasnie w tym duchu odbierze moje

stowa.

Na koniec dedykuje Panu, dla refleksji, krociutki minifelietonik (w zataczeniu).

Z powazaniem
Anna Lucinska

sty s
Radna Rady Miejskiej w t.odzi

Do wiadomosci:
Oddziatl L.6dzki TUP



o ]
|
Vot e M U
N .
Y

NIE MA MIASTA BEZ 0GRODOW

Byfa sobie kiedys$ koncepcja miasta-ogrodu. Zwalczajacy
ja komunisci budowali bloki, ale miedzy nimi zakfada-

li rozlegte trawniki, parki, pasy przewietrzajgce. Obecnie

dziatki sa zabudowywane do granic absurdu, osiedla gro-
dzone: zabudowa rozlewa sie w najlepsze. Kultura miej-

Bogdan

Moscicki ska, w Polsce mtoda i watfa, czyni kolejny krok do tytu.
sekretarz Ustawa 0 ochronie gruntéw rolnych jest niesympatyczna,
redakcji z ducha peerelowska, ale jednak stosunkowo skutecz-
“Wspdlnoty” nie podtrzymywata tereny otwarte w miastach — w po-

réwnaniu z orezem planistycznym, ktory jest ufomny,
a w dodatku samorzady nie bardzo chcg z niego korzy-

OJCOWIE MIAST MUSZA  5inei o i mecuno
SOBIE ODPOWIEDZIEC, pokolenie, dwa temu. Jesli

marzg o ogrodach, to poza

CZY TERENY UTWARTE miastem. Nie Wiéc;za jesz-
SA IM POTRZEBNE I JAKI  rici oer suoich oo,
"’ZNALEZC DL A NICH pl)(’)"l, lasow. _Nawet spec;jali- |

$ci dyskutujgcy o granicach |
PROGRAM. metropolii widzg je tylko |

tam, dokad siega beton. |
Nie bedzie juz w miastach ustawy o ochronie gruntow. Niewiele mozna sie |
spodziewa¢ po zapowiadanej atrapie ustawy miejsko-metropolitalnej ani
no krojacych sie zmianach w planowaniu przestrzennym. Ojcowie miast
zostali sami z problemem. Sami muszg sobie odpowiedzie¢, czy tereny ot-
warte w miescie sg potrzebne i jaki znalez€ dla nich program. Bo powsta-
jace samoistnie matpie gaje na dawnych polach i pastwiskach to tez nie
to. Notabene panstwa bardziej cywilizowane ptacg wiascicielom za utrzy-
manie uzytkéw rolnych w miescie.
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