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Interpelacja

pan [N

wihasciciel dziatki [l obreb | przy
Ul . v 2viazku z planowana inwestycja (parking
samochodowy) wystapil o ustalenie stuzebnosci gruntowej do celéw dojazdu do
tej] dziatki. Poniewaz jest to jeden z 5 warunkow, ktoére musza by¢ spetione,
aby w tym przypadku mozna podejmowac nastgpne dzialania konieczne do
rozpoczecia inwestycji,  p. wystapit na poczatku 2003 roku z
pytaniem do UML o mozliwo$¢ takiego ustanowienia , badz zakupu w drodze
bezprzetargowej sasiednich dzialek , ktore dojazd umozliwia. W dniu 14 maja
2003 r otrzymal w tej sprawie odpowiedz od Geodezji Katastru 1
Inwentaryzacji:

cyt: ,,ustanowienie stuzebnosci gruntowej umozliwiajacej dojazd do ul. |||z
naszym zdaniem wydaje si¢ zbedne , poniewaz pozostala cze¢s¢ ul. [N
rowniez nie ma dostgpu do drogi publiczne;”. Po zlozeniu w dniu 8 marca
formalnego  wniosku o ustanowienie tej stuzebnosci p. | NGczcNGEGEINIEG
otrzymat od tego samego Wydzialu odpowiedz, ze ustanowienie stuzebnosci
gruntowej do celow dojazdu do jego dziatki jest niemozliwe, przy czym
powolywano si¢ cytowane powyzej pismo z 14 maja 2003 roku. W efekcie
Prezydent Miasta Lodzi wydal w dniu 31 sierpnia 2005 roku decyzj¢ (|}
B v sprawic odmowy ustalenia warunkéw zabudowy dla planowane;
przez p. |G investycii. Decyzja ta zostala uchylona przez
organ II instancji w dniu 13 grudnia 2005 roku 1 skierowana do ponownego
rozpatrzenia.

W zwiazku z powyzszym prosz¢ o wyjasnienie:

1) przyczyn tak dlugotrwatego zatatwiania sprawy,

2) przyczyn odmowy p |G vstalcnia warunkow zabudowy
dla inwestycji polegajacej na budowie wiat parkingowych w kontekscie
umozliwienia podobnej inwestycji wlascicielowi sasiedniej dziatki,
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