}.6dz, dnia 18 sierpnia 2011 r.

Or-1.0003.538.2011

Pan
Marek Michalik
Radny Rady Miejskiej w Lodzi

W odpowiedzi na interpelacj¢ Pana Radnego z dnia 9 sierpnia 2011 r. uprzejmie
wyjasniam co nastgpuje.

Zadtuzenie Pani | nika z nieuregulowania w terminie do
31 marca 2010 r. optaty z tytulu uzytkowania wieczystego gruntu przy ul. _
_za 2010 rok, o czym Oddzial Dochodéw ze Sprzedazy Lokali i Optat Wydziatu
Finansowego informowat Panig pismem wystanym w dn. 30.04.2010 r.

Poniewaz naleznos¢ nadal pozostala nieuregulowana, w konsekwencji sprawa
zostala przekazana przez Oddzial Dochodow ze Sprzedazy Lokali i Optat do Biura Prawnego
Urzedu Miasta Lodzi, w celu skierowania sprawy na droge postepowania sadowego. Sad

Rejonowy dla Lodzi-Srodmiescia w wyniku ztozonego pozwu przeciwko Pani NN
B vydal w dn. 21.09.2010 r. nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym sygn. akt

_, w ktorym to zasadzono naleznos¢ gléwna w wysokosci 119,22 zi
wraz z ustawowymi odsetkami oraz kwote 90,00 zt z tytulu kosztow procesu. W dniu

19.04.2011 r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Sr6dmiescia nadat powyzszemu nakazowi klauzule
wykonalnosci.

Pani || v placila w dniu 03.06.2011 r. na poczet zadluzenia kwote
150,00 zi, ktora zostata zaksiggowana przez Oddzial Dochodéw ze Sprzedazy Lokali i Optat
Wydzialu Finansowego w nastepujacy sposob:

- 119,22 7l na poczet naleznosci gléwne;j;

- 17,91 z1 na poczet odsetek:

- 12,87 71 na poczet kosztow postepowania sgdowego.

Poniewaz zasadzone koszty postgpowania wynoszg kwote 90,00 zl, a z wplaty
Pani [N potracono na poczet tych kosztéw kwote 12,87 zt - do zaplaty pozostata
kwota 77, 13 zl.



Oddzial ds. Egzekucji Naleznosci Miasta Wydzialu Finansowego na podstawie
wymienionego wczesniej orzeczenia sadowego wystosowatl do dtuzniczki w dn. 21.06.2011 r.

_Wezwanie do zaplaty” pozostalej do uregulowania kwoty, ktorego Pani [

nie odebrala, oraz - wyjatkowo ze wzgledu na wiek dluzniczki - drugie wezwanie
z dn. 22.07.2011 r., odebrane przez Pania [ W dn. 27.08.2011 r. Wezwania te okreslaly
wysoko$é pozostalej do zaptaty kwoty kosztow postgpowania sadowego, natomiast w zadnym
fragmencie tekstu nie ma mowy o natozeniu kary na wzywanego do zaplaty. Pragng wy] asnic¢
koncowo, ze koszty sadowe wynikajg z orzeczenia Sadu i organy gminy nie majg wpltywu na

ich wysokosc.

Do wiadomosci:
1. Przewodniczacy Rady Miejskie] w Lodzi,
2. Wydziat Organizacyjny Departamentu Obstugi i Administracji Urzgdu Miasta L.odzi,

3. Pani I



