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Interpelacji kolejna ws. rezygnacji przez Powiatowego Inspektora Nadzoru
Bundowlanego z nakazania rekonstrukcji willi przy ul. Zgierskiej 213
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W zwigzku z nowymi informacjami dotyczacymi powoddéw rezygnacji przez PINB z
nakazania rekonstrukcji zabytkowej willi przy ul. Zgierskiej 213 zwracam si¢ do Pani
Prezydent o pilng interwencj¢ jako strony w post¢gpowaniu. Prawo do udzialu w postepowaniu
wynika z faktu, iz wg posiadanych przez WUOZ dokumentéw wlascicielem gruntu pod w/w
adresem policyjnym jest Gmina t.6dZ i jest on jedynie w wieczystym uzytkowaniu wlasciciela
zabytku 1 jednoczesnie sprawcy wyburzenia.

Wg dostepnych mi informacji pomimo mego duzo wczesniejszego zawiadomienia
telefonicznego o prawdopodobienstwie istnienia dokumentacji budynku PINB dopiero w dniu
25 sierpnia br, , dotarl do praktycznie kompletnej dokumentacji, znajdujacej sie w posiadaniu
delegatury UML, a sporzadzonej do celéw remontowych w 1982 roku. Otrzymal réwniez
dokumentacj¢ z WUOZ wraz z jasnym stanowiskiem stuzb konserwatorskich, iz na podstawie
zgromadzone) dokumentacji 1 doswiadczen konserwatorskich jest absolutnie mozliwe
odtworzenie w pelni wyburzonego bez pozwolenia zabytku. 26 sierpnia zas PINB przekazal
mediom, 1z rezygnuje z nakazu rekonstrukcji zabytku!

Pani Prezydent, wg ustaw to Prawo budowlane jest podstawa dziatalnosci organow
nadzoru budowlanego. By¢ moze PINB powotuje si¢ na szczegétowe zarzadzenia dot.
zap1sOw nakazu rekonstrukcji, wymagajace pono¢ analizy statycznej — jak przy
wspolczesnych obiektach. Lecz akty wykonawcze czy rozporzadzenia nie moga sta¢ w
sprzecznosci z zapisami ustawowymi! Przy takim podejsciu nadzoru budowlanego zaden
zabytkowy budynek nie mialby szans na rekonstrukcje, a w dodatku ZASADNICZY dla
dziatalnosci PINB akt prawny tj. Prawo Budowlane nie na organach nadzoru budowlanego,
stuzbach konserwatorskich, Wydziale Architektoniczno-Budowlanym, czy Delegaturze UML
lecz na inwestorze sktada obowigzek dostarczenia 1 sfinansowania caltej koniecznej do
prowadzenia prac budowlanych dokumentacji 1 ekspertyz. W Prawie Budowlanym nie
znalaziam ani jednego zapisu o uzaleznieniu robét budowlanych nakazanych przez PINB (do
ktorych zalicza si¢ rozbiorki) przy prywatnym obiekcie budowlanym od dostarczenia
dokumentacji projektowe] przez inny niz inwestor podmiot.

Art. 18.:

1. Do obowigzkow inwestora nalezy zorganizowanie procesu budowy, z uwzglednieniem
zawartych w przepisach zasad bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, a w szczegdlnosci
zapewnienie:

1) opracowania projektu budowlanego 1, stosownie do potrzeb, innych projektow.

Nadzor budowlany ma prawo zada¢ od inwestora dostarczenia lub sporzadzenia

ekspertyz 1 dokumentéw koniecznych do prowadzenia procesu budowlanego -

Art.81.c:

“"Organy administracji  architektoniczno-budowlanej 1 nadzoru budowlanego przy
wykonywaniu zadan okreslonych przepisami prawa budowlanego mogg zadaé¢ od



uczestnikow procesu budowlanego, wlasciciela lub zarzadcy obiektu budowlanego,
informacji lub udostepnienia dokumentow :
) zwigzanych z prowadzeniem robot, przekazywaniem obiektu budowlanego do
uzytkowania [...]
2. Organy administracji architektoniczno-budowlanej i nadzoru budowlanego, w razie
powstania uzasadnionych watpliwosci co do [...] robét budowlanych, a takze stanu
technicznego obiektu budowlanego, mogg natozy¢, w drodze postanowienia, na osoby, o
ktorych mowa w ust. 1, obowiazek dostarczenia w okreslonym terminie odpowiednich
ocen technicznych lub ekspertyz. Koszty ocen i ekspertyz ponosi osoba zobowiazana do
ich dostarczenia.
4. W razie niedostarczenia w wyznaczonym terminie zadanych ocen lub ekspertyz albo
w razie dostarczenia ocen lub ekspertyz, ktore niedostatecznie wyjasniaja sprawe
bedaca ich przedmiotem, organ administracji architektoniczno-budowlanej lub
nadzoru budowlanego moze zleci¢ wykonanie tych ocen lub ekspertyz albo
wykonanie dodatkowych ocen lub ekspertyz na koszt osoby zobowigzanej do ich
dostarczenia.”

Nadmieniam przy tym, iz sporzadzenie analizy, na ktorej brak powotuje sie pono¢ PINB
jest absolutnie mozliwe na podstawie dostarczonej mu dokumentacji, w dodatku Prawo
Budowlane w Art.9. w przypadkach szczegolnie uzasadnionych dopuszceza po uzyskaniu
upowaznienia ministra odstepstwa od przepisow techniczno-budowlanych, o ktorych
mowa w art. 7., okreslajacym warunki techniczne, jakim powinny odpowiadaé obiekty
budowlane. Trudno wyobrazi¢ sobie bardziej uzasadniony od tego wyburzenia przypadek.
Jesli wigc bytaby wola PINB doprowadzenia do skutecznego wyegzekwowania prawa
byloby to mozliwe.

Wnosz¢ wige o ztozenie do Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego wniosku o
skontrolowanie czy procedura b¢daca podstawg ogloszonej w mediach decyzji o rezygnaciji z
nakazu rekonstrukcji wykorzystala wszystkie mozliwosci prawne egzekwowania zapisow
prawa budowlanego, bo doprowadzi¢ do przywrocenia zabytkowego, cennego dla todzian
obiektu 1 czy nie doszto do zaniedbania nalezytej starannosci przez PINB w Lodzi.

Prosz¢ rowniez o bezzwloczne zwrdcenie si¢ do Ministerstwa o opini¢ prawna dotyczaca
mozliwosci doprowadzenia do rekonstrukcji budynku i uprawnien PINB w tym zakresie oraz
okreslenie jaka dokumentacja jest do tego wymagana bezwzglednie, a od jakiej mozliwe sg
odstepstwa przy pracach budowlanych, ktére z mocy Ustawy o Ochronie Zabytkow musza
by¢ opiniowane badz uzgadniane z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow.

Wnosz¢ rowniez o odwolanie si¢ przez Gming £.6dz od decyzji PINB, o ktorej donosity
media, oczywiscie po jej oficjalnym otrzymaniu przez UML jako strone w postgpowaniu, a
takze o wniesienie przez Gming £.6dz do wlasciwej izby branzowej o odebranie uprawnien do
prowadzenia 1 nadzorowania prac budowlanych osobie bezposrednio nadzorujacej rozbiorke
nieruchomosci przy ul. Zgierskiej 213.

W przypadku stwierdzenia faktycznej niemoznosci wydania nakazu przywrocenia do
stanu poprzedniego budynku spowodowanej brakiem w dokumentacji projektowej analizy
statycznej 1 brakiem mozliwosci nakazania jej wykonania na koszt inwestora, prosze o
przytoczenie w uzasadnieniu konkretnych zapiséw Prawa Budowlanego, decydujacych o
OWe] niemoznosci wraz z opinig prawng na ten temat.
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