4. Czy ma Pan/Pani inne uwagi, opinie lub propozycje dotyczace Lodzkiego Budzetu
Obywatelskiego? (146 odpowiedzi)

Nie.

Nie.

Nie mam uwag.
nie mam uwag

Uwazam twor jakim stat si¢ £BO za kping z pierwotnej idei budzetu obywatelskiego. Zamiast
pehi¢ rolg prawdziwie obywatelskiego narzedzia wptywania na ksztatt budzetu miasta przez
mieszkancow, shuzy obecnie uzupetianiu dziur w jednostkach budzetowych miasta. Szkoty,
biblioteki, przychodnie maja niewspotmiernie wigksze mozliwosci pozyskiwania gloséw od
szeregowych mieszkancow, za ktorymi nie staja zadne instytucje. W ten sposéb przepadaja
ciekawe 1 pozadane przez ludzi inicjatywy na rzecz projektow, ktore sa tak na prawde
podstawowymi zadaniami jednostek, ktore zabiegaja w BO o dodatkowe $rodki. Uwazam za
skandal to, ze bibliotek i musza w BO zabiega¢ o pieniadze na zakupy ksiazek, straz miejska
na zakup samochodow, podobnie jak ze straza pozarna, szkoty na remonty toalet, itd. Takie
projekty powinny by¢ wytaczone z BO lub nalezy podzieli¢ pulg pienigdzy na pét (lub w
innych proporcjach) i jedna potowe przeznaczy¢ na plebiscyt, ktora biblioteka ma mie¢ nowe
ksiazki, ktory DPS nowe materace. Druga potowg natomiast przeznaczy¢ na zadania nie
zwiazane $cisle z dofinansowaniem miejskich instytucji. Widzac jaki tor obrat 16dzki BO nie
sktadam w nim Zzadnych wnioskow (sktadalem w I edycji), bo widzg, Ze nie maja one
najmniejszych szans w starciu ze szkotami i bibliotekami. Mam nadziejg, ze zostanie to
naprawione 1 £ BO przestanie by¢ parodia samego siebie.

A tu niestety mam uwagi co do mozliwos$ci glosowania i uwzgledniania poszczegolnych
projektow w LBO. By¢ moze powinno to by¢ zawarte w pierwszym punkcie ankiety. Otoz nie
podobaja mi si¢ projekty, ktore juz z gory ustawiaja si¢ na pozycjach zwycigzcow a chodzi mi
konkretnie o projekty zwiazane ze szkotami (jakie$ szatnie, jakie$ boiska, Swietlice,
warsztaty, pomoce naukowe itp. itd.). Nie zamierzam odbiera¢ tu szkotom wszelkich
mozliwo$ci wywalczenia dla nich waznych §rodkow dla funkcjonowania tych szkot ale niech
szukaja srodkoéw finansowych w MEN, kuratoriach, ZNP itp. Przy pelnej mobilizacji szkot
tzn. wszystkich ucznidow, nauczycieli, rodzicow inne projekty korzystniejsze dla miasta,
osiedli nie maja zadnych szans. Nie moze by¢ tak, ze 80% glosow w LBO to glosy na szkoty 1
ich potrzeby (ktore sa oczywiscie stuszne ale sa tu olbrzymie dysproporcje). Sam bylem
autorem projektu myslg, ze wazniejszego niz te wszystkie projekty ,,szkolne" ale niestety
poniostem porazke 1 w moim przypadku nie mialem szans ze szkolami a nieoswietlony park
w $rodku duzego, europejskiego miasta o ktory walczytem pozostanie nadal wyspa ciemnos$ci
(‘a co za tym 1dzie zagrozenie bezpieczenstwa, tadu 1 estetyki).

Dopoki nie zostanie zablokowana mozliwo$¢ sktadania wnioskéw przez przychodnie 1 szkoty,
ztobki, przedszkola nie mam zamiaru bra¢ udziatu w BO. Od pierwszej edycji cierpliwie
sktadam wnioski, poswigcam na to mnostwo czasu, nikt mi za to nie ptaci. Tymczasem moje
whnioski nie sa w stanie wygra¢ z poparciem jakie uzyskuje szkota od rodzicow. Szkoty,
przychodnie 1 inne placowki miejskie i tak sa finansowane z budzetu miasta. A dzialania,
ktdére proponuja mieszkancy typu festyn, fontanna, czy nasadzenia najczgsciej gina w gaszczu
zadan danych komorek 1 nigdy nie sa realizowane. Poza tym dopuszczenie szkot do BO jest



absurdalne, bo w jaki sposob maja z realizacji tego zadania skorzysta¢ mieszkancy, ktorzy nie
moga mie¢ dzieci, pary jednopiciowe? O ile z przychodni wspomniane grupy jeszcze w
jakikolwiek sposdb moga skorzystaé, o tyle ze szkot, ztobkow i przedszkoli juz nie. Jest to
czesciowe dyskryminowanie i pomijanie w zatozeniach tych grup, co nie jest zgodne z
polityka miasta.

W opinii publicznej pojawia si¢ czgsto niezadowolenie ze to szkoty czy przedszkola
wygrywaja budzet i ze to one maja najwigksze szanse z uwagi np. na namawianie do
glosowania. Uwazam ze kazdy czy to szkota czy mieszkaniec Lodzi powinien mie¢
mozliwos¢ zgloszenia projektu. Nie chciatabym wykluczy¢ szkoty czy przedszkola z Budzetu
Obywatelskiego. One tez maja duze potrzeby. Mysle ze sprawiedliwie bylo by wprowadzié¢
podzial w budzecie na projekty z instytucji 1 na projekty pozostate. Na koniec musze dodac
moje niezadowolenie z etapu informowania zwyci¢zcoOw o wynikach BO. Informowac¢ a
poinformowac to dwa rézne dziatania. Co innego wysta¢ wiadomos$¢ i podpisa¢ pozdrawiam a
co innego wysta¢ wiadomo$¢ z koniecznoscia przestania maila zwrotnego czy wiadomos¢
dotarta. Aby POINFORMOWAC kogo$ trzeba czasami napisaé jednego maila, potem
drugiego a potem jesli jeszcze nie bedzie informacji zwrotnej dzwonic.

Nie powinno si¢ przyjmowa¢ wnioskéw do BU od placowek edukacyjnych i medycznych
oraz innych jednostek nalezacych do miasta i w ten sposdb uzupetnia¢ ich brakow
budzetowych. Od kilku lat na wigkszosci osiedli wygrywaja wiasnie takie projekty, co
wypacza idee budzetu obywatelskiego i1 rozwoju spotecznosci lokalnych. Powinno si¢
zabroni¢ zbierania glosow przez szkoty i przez ich ucznidow, ktérzy nie informuja osob, ktore
prosza o glos o mozliwosci glosowania na projekty inne, niz te zwiazane z ich szkotami,
rozdajac wcze$niej wypelnione karty, aby zwigkszy¢ szanse zwycigstwa. Powinno si¢
wprowadzi¢ mozliwo$¢ jedynie samodzielnego oddania glosu np. w bibliotekach oraz przez
internet, aby unikna¢ takich sytuacji, oraz zwigkszy¢ swiadomos$¢ mieszkancow, szczegodlnie
0sOb starszych o istnieniu BU.

Przede wszystkim uwazam, ze £.6dzki Budzet Obywatelski przestat by¢ obywatelski. Projekty
zglaszane przez mieszkancOw nie maja szans w starciu z projektami ztozonymi przez
instytucje publiczne (biblioteki, szkoty, itd.). Dyrektorzy maja mozliwosci zebrania wielu
podpisdéw poprzez zaangazowanie uczniow. Bytem swiadkiem sytuacji, w ktorej uczen liceum
zbierat podpisy pod wnioskiem ztozonym przez szkotg. Powiedziat mi, ze kiedy zbierze wiele
podpiséw jego klasa bedzie miata w nagrodg dzien wolny od zaje¢. Byta to jedyna jego
motywacja do zebrania jak najwigkszej ilosci gtoséw. Jest to w mojej opinii patologiczna
sytuacja i wypaczenie idei Budzetu Obywatelskiego. Kolejna edycja powinna zabronié¢
aplikowania instytucji publicznych i finansowania ich z budzetu BO.

1. Projekt musi by¢ ogdlnodostepny. 2. Realizacja tylko jednego projektu w danej lokalizacji.
Obowiazkowa proba taczenia projektéw w tej samej lokalizacji. Duza tereny jak Las
Lagiewnicki, Park na Zdrowiu moga by¢ podzielone na kilka obszaro6w co umozliwi
realizacje kilku projektow w oddalonych cze$ciach. 3. Okreslenie gornego putapu
finansowania. 4. Zaoszczgdzone pieniadze po wybraniu wykonawcoéw powinny by¢
przeznaczone na realizacj¢ projektow ktore zostaly ograniczone ze wzgledu na wysokie ceny
przetargowe w obrebie tego samego osiedla. Lub na realizacjg kolejnego na liscie projektu.
5.Powro6t projektéw ogdlnoludzkiego. 6.Nie przyjmowanie do projektéw osiedlowych zadan
ogoblnoludzkich jak licea, przychodnie specjalistyczne, schroniska.



Problemem nie jest formuta poszczegodlnych etapow, ale istota BO, ktora przez finansowanie
z tej puli dziatan nalezacych do kompetencji wiadz miasta (takich jak remonty i doposazenie
szkot, naprawy chodnikow etc.) - zostata wypaczona i sprzeniewierzona. Jako obywatelka
glosujaca w BO, czuje si¢ zawiedziona faktem, ze z cieckawego narzedzia partycypacyjnego,
stat si¢ sposobem na latanie niedostatkéw samorzadowego finansowania. Jesli ma by¢
powaznym narz¢dziem debaty publicznej, testujacym mechanizmy demokratyczne (a nie
liczbg uczniow w szkole czy dostep do peseli w przychodni), to takie projekty powinny by¢ z
niego stanowczo wykluczone.

Zmiana zasad. Projekty tylko , ktore stuzytyby dla wszystkich mieszkancéw. Na moim
osiedlu 60% srodkéw wygrata szkota na boisko, a korzysta¢ beda tylko uczniowie.
Nauczyciel stosuje metody nie zaglosuja rodzice, to bedzie problem. Stuzba zdrowia badania
ortopedyczne itp , to od tego jest NFZ. Wytaczy¢ przedszkola i ztobki, to nalezy do O$wiaty.
Z wiw projektow skorzysta nie liczna liczba mieszkancow i z po za osiedla. Natomiast
zabrakto srodkéw na projekty, ktore mogty by¢ przeznaczone na chodniki, nasadzenia zieleni,
pumptrak dla mtodziezy i nie tylko, uzupetnienie bibliotek, tawki, place zabaw itd.

Budzet w obecnym wygladzie to karykatura pierwotnej idei. Wigkszo$¢ funduszy trafia do
szkot, przychodni i bibliotek. Budzet obywatelski stal si¢ wygodna alternatywa na
przekazanie pienigdzy miejskich na te cele tym samym zabierajac $rodki na realizacjg
rzeczywiscie oddolnych inicjatyw. Budzet nie powinien stuzy¢ biciu rekordow popularnosci.
To musi by¢ sposob na docenienie spolecznego zaangazowania i woli mieszkancoéw do zmian
ich otoczenia. W obecnej edycji z mojej rodziny (5 0so6b) zagtosowatem juz tylko ja, mimo ze
zawsze chgtnie partycypowaliSmy. Mysle ze przy braku reform za rok zrezygnujg.

Niech pani prezydent w koncu wywiaze si¢ z obietnicy z 2014 kiedy zapowiedziata, ze
"najpdzniej do 2018 roku t6dzki BO bgdzie miat pulg 100 min z1". Nalezy wydzieli¢ koszyk
na projekty dotyczace szkot 1 przychodni. Respektowanie "ogolnodostgpnosci” bez ktérego
wniosek nie moze by¢ zaakceptowany. Jesli do jakiego$ miejsca moga wchodzié tylko
wybrani, to taki projekt nie powinien spetnia¢ kryteriow. Przywroci¢ pulg wnioskow
ogolnomiejskich. W osiedlowych ustawi¢ gorny putap np 40% catej puli jaka moze
skonsumowac¢ jeden projekt. Przywroci¢ ograniczenie glosowania na jedno-dwa osiedla.

Reasumujac, albo regulamin powinien wykluczy¢ udziat szkét w B.O., albo przynajmnie;j
wykluczy¢ udziat dzieci, lub stworzy¢ podzial, tzn. osobna czg$¢ srodkow z przeznaczeniem
na szkoty, przedszkola, Zlobki, biblioteki, przychodnie zdrowia itp., a osobna czgs$¢ srodkow
na pozostale, bardziej zwyczajne projekty, jak np. infrastruktura, parkingi, miejsca postojowe,
parki itp. Bedg $ledzit regulaminy w kolejnych latach, jesli to sig¢ nie zmieni, nie ma sensu
podejmowania jakichkolwiek prob rywalizacji ze szkotami. Dzigkuj¢ za uwagg 1 pozdrawiam
serdecznie.

Wiyniki zniechegcity wielu uczestnikow gtosowania do kolejnej edycji. Oczywiste potrzeby,
dostrzezone 1 sygnalizowane wczesniej wielokrotnie przez gltosujacych mieszkancow osiedli
(w tym przypadku Karolewa) zostaty catkowicie pominigte, poniewaz ilo$¢ 0sob
popierajacych te projekty nie miata szans W porownaniu z liczebnoscia grupy zaangazowane;
w potrzeby szkot , przedszkoli 1 innych instytucji os§wiatowych. W rozmowach 1
komentarzach pojawia si¢ rozczarowanie 1 poczucie braku sensu angazowania si¢ w
jakiekolwiek obywatelskie inicjatywy.



Jest koniecznos¢ zbudowania oddzielnej puli dla zadan ogélnotédzkich a na Osiedlach
stworzy¢ inng pule dla zadan wytanianych przy pomocy Rad Osiedli - konsultacje dla zadan
osiedlowych popieranych przez mieszkancow Osiedla i wspieranych przez RO. Oddzielna
pula dla zadan nieskonsultowanych z RO i mieszkancami. To pozwoli na uzyskanie poprzez
BO finansowania zadan inwestycyjnych zbieznych z potrzebami mieszkancoéw nie
ograniczajac zglaszania zadan przez pozostatych wnioskodawcow. Wéowcezas opinie RO beda
wypracowane z mieszkancami osiedla.

Uwazam, ze powinna zosta¢ calkowicie zmieniona strategia budzetu obywatelskiego.
Powinny by¢ dopuszczone tylko projekty, ktore nie dotycza zadnej instytucji czy ulicy a
raczej dodaja co$ dodatkowego poza standardowe wydatki budzetowe. Przyktadem takich
projektow jest rower miejski, skatepark, kaczkomat, teznie, itp. Oczywiscie, moze to
skutkowaé zmniejszeniem pieni¢edzy na budzet obywatelski a reszte pieniedzy mozna by
przekaza¢ Radom Osiedli (wiem ze pieniadze zostaty im odcig¢te w tym roku) wtasnie na cele
instytucjonalno-drogowe.

Powrét do formuty podziatu projektow na osiedlowe i ogélnomiejskie, cenzus wieku
glosujacych 1 najwazniejsze budzet obywatelski NIE moze by¢ wykorzystywany do
wyreczania komorek magistratu w wykonywaniu ich zadan statutowych. Projektow szkot,
przedszkoli, bibliotek, przychodni itp w ogole nie powinno by¢ w budzecie obywatelskim.
Kuriozalna jest sytuacja, ze na cze$ci osiedli nie zwycigzyt zadne projekt obywatelski, bo
zostal wyparty przez projekty szkot, przychodni itp. Nie na tym polega idea budzetu
obywatelskiego!

Powinien by¢ podziat srodkéw na placowki o§wiatowe i zwykle inicjatywy mieszkancow bo
to jest chore zeby wigkszo$¢ srodkow wygrywaty inicjatywy placowek szkolnych a zwyktych
mieszkaniec nie ma mozliwosci skorzystania z tych obiektow/sal szkolnych. Nie mowiac juz
o rywalizacji inicjatywy zwyktego mieszkanca a placéwki edukacyjnej gdzie dzieci zbieraja
podpisy za punkty z zachowania. Nie méwiac juz o debilnym pomysle gdzie osoby w wieku
niemowlgcym moga si¢ " podpisywac i gtosowa¢ " na inicjatywy.

W ramach puli sSrodkoéw na dane osiedla powinien by¢ osobny konkurs dla Instytucji
Publicznych. Teraz np.: szkoty konkuruja z innym projektami np.: nasadzenia zieleni w
parku, sitownie plenerowe etc. Tym samym cigzko konkurowa¢ gdy w gtosowaniu np.: na
remont szatni w szkole podstawowe uzyskat ponad 5000 gloséw a projekty przydatne dla
catego osiedla np.: drzewa, obiekty infrastruktury okoto 600 gloséw. Instytucje publiczne
powinny konkurowaé¢ w glosowaniach i z pula §rodkow przeznaczonych tylko dla nich.

Budzet w obecnej formie nie jest obywatelski. Jest budzetem instytucji. Ttamsi oddolne
inicjatywy, spolecznikow, ktorzy sa w stanie wspdlnymi sitami i zbierajac si¢ po 100-200 zt
na ulotki 1 banery zebra¢ okoto 1000 gltoséw (sprawdzatam kilkakrotnie na wtasnych
projektach), podczas gdy szkotly jednym rozestaniem informacji na Librusie generuja 3 tys.
glosow, a jesli do tego zorganizuja piknik - maja ich 6 tys. Potrzeba radykalnej zmiany, albo
BO przestanie interesowaé¢ wigkszos¢ mieszkancow.

Zmiana sposobu wyliczenia kwot na poszczeg6lne osiedla. W algorytmie wyliczenia kwoty,
powinien by¢ brany pod uwage wskaznik wielkosci osiedla. Podziat srodkéw w zaleznos$ci od
ilo$ci mieszkancow powoduje , ze na osiedlach gdzie w blokach mieszka duzo ludzi, poza
projektami szkolnymi sa inwestycje w biblioteki, kina pod chmurka czy tez t¢znie. Na



osiedlach o rozproszonej zabudowie gldwnie jednorodzinnej, kwota jest mata a potrzeby
szczegblnie w infrastrukturg osiedla sa bardzo duze.

Przedszkola szkoty ztobki 1 przychodnie lekarskie powinny dostawac pieniadze z innego
budzetu poniewaz nie wszyscy moga korzysta¢ z dobrodziejstw udogodnien ktére maja po
wygraniu projektu. Nauczyciele zmuszaja do oddania gtoséw na wniosek szkolny w karcie do
glosowania i dziecko nie moglo juz w domu zaglosowac internetowo na inne wazne projekty
z osiedla ( strata glosow poniewaz na karcie wypisano tylko 2 projekty ze szkoty).

Glosowanie powinno odbywac¢ si¢ tylko na jeden projekt - unikneto by si¢ wzajemnego
glosowania przez kilka podmiotow wzajemnie zainteresowanych. Szacowane koszty
sktadanych projektéw nie powinny by¢ wigksze niz np: 30% catej puli przeznaczonej dla
danego osiedla. Sktadane wnioski powinny dotyczy¢ tylko miejsc ogdlnie dostgpnych a nie
terenéw zamknigtych (np. remont sali gimnastycznej czy kuchni w szkole).

Powinna by¢ przeznaczona osoba pula srodkéw na dziatania dotyczace szkot podstawowych 1
przedszkoli. Obecnie praktycznie na kazdej dzielnicy wygrywaja szkoty podstawowe lub
zwigzane z nimi dziatania przez co projekt obywatelski traci sens. SKANDALICZNYM jest
proceder, gdzie w szkotach dzieci glosuja na projekt i w zamian dostaja wyzsze oceny z
zachowania. Sprawa nadaje si¢ do Ministerstwa O$wiaty.

Glosowanie bez ograniczenia wiekowego jest niezgodne z zasadami wspotzycia spotecznego i
obowiazujacym prawem wyborczym. Dzieci w szkotach i przedszkolach byty zobligowane
przez grono pedagogiczne do wlaczenia w glosowanie blizsza i1 dalsza rodzing , za co dzieci
dostawatly dodatkowe punkty i np. darmowe wyjscie do kina .Seniorzy natomiast nie maja
zadnych szans na realizacj¢ budowy tezni.

-Zmiana sposobu obliczania wynikéw — w osiedlach jednorodnych (np. srodmiescie)
obliczanie wynikow jak dotad wigkszoscia gtosow. W osiedlach taczonych (Retkinia Zachod
- Smulsko, Stoki - Sikawa, Podgorze) — obliczanie wynikow poprzez stosunek gloséw
poparcia dla wniosku w stosunku do liczby mieszkancoéw danego pod osiedla - po to by mate
osiedla takze mogly by¢ beneficjentem budzetu.

Stworzenie oddzielnego budzetu na projekty nie zwiazane z instytucjami (szkotami,
przychodniami, bibliotekami itp.) Mozna budzet obywatelski podzieli¢ np 60% pienigdzy na
pomysty zwiazane z instytucjami 40% pozostate projekty. Kazdy gltosujacy moglby gtosowac
na 5 projektow instytucjonalnych 1 5 innych. Umozliwienie glosowania na nowe stacje roweru
miejskiego.

Ograniczenie projektow placéwek edukacyjnych i stuzby zdrowia w sposob ze projekt musi
by¢ dostgpny caty czas dla wszystkich mieszkancéw lub utworzenie dla nich osobnego
kategorii budzetu, bo to co jest w tej chwili niestety tworzy wiele patologii, i daje mate szanse
wygranej dla projektow mieszkancow. Powinno by¢ tez przywrocona kategoria
ogblnomiejska.

Powinna by¢ ograniczona kwota przypadajaca na jeden projekt np. nie wigcej niz potowa
ogolnej sumy tak, zeby jeden projekt nie mogl zabiera¢ wigkszosci pienigdzy na osiedlu.
Ponadto powinno si¢ ograniczy¢ liczbe projektow dla jednego podmiotu do jednego projektu,
bo w tej chwili szkoty szykuja np. po 3 projekty i zabieraja cate pieniadze z osiedla.



Przytaczam sig do wielu, ktorzy glosno mowia, ze zbyt wielka czg¢§¢ BO jest zagarniana przez
instytucje, przede wszystkim szkoty. Szansa na wygranie zadan mniejszych, bardziej
niszowych, stuzacym lokalnym spolecznos$cia przy tak silnej konkurencji jest mata. W tym
obszarze potrzebne sa szybkie zmiany bez, ktérych BO bedzie tracit na popularnosci.

Z budzetu powinny by¢ wytaczone projekty Placowek o§wiatowych, Przychodni itp. Budzet
ma by¢ dla obywateli na ich pomysty np. Place zabaw, parkingi, przejscia , drogi rowerowe
itp. Szkoty 1 osrodki zdrowia wygrywaja zmuszajac ludzi by gtosowali . Powinno by¢ to
wylaczone bo zwykte projekty ludzi nie przechodza i idea budzetu stracita sens.

Podstawowa 1 najwazniejsza to wykluczenie placéwek oswiatowych lub podziat budzetu na 3
kategorie: 1) o$wiata; 2) parkingi/chodniki/tawki (infrastruktura drogowa); 3) inne. Ogélna
pula przeznaczona na Budzet Obywatelski powinna by¢ podzielona po réwno migdzy 3
kategorie, a projekty powinny "walczy¢" wylacznie w obrebie swojej kategorii.

To ma by¢ budzet obywatelski! Dobre projektu to np. remont chodnika, utwardzenie drogi,
posadzenie drzew, Swigto ulicy, zrobienie o§wietlenia, czy nawet postawienie pomnika
jednorozca. Projekty szkot, przychodni, bibliotek czy remiz powinny odpada¢ z BO na etapie
oceny formalnej. To nie ma nic wspolnego z obywatelskoscia.

Ostatnie zmiany w BO nie $a do konca przemyslane, ostatnim dobrym posunigciem bylo
wyeliminowanie w regulaminie projektéw "rowerowych" teraz czas na ograniczenie lub
oddzielenie szkot 1 przedszkoli (mozna stworzy¢ pulg na wzor ogdlnomiejskiej np.
ogolnomiejski - jednostki edukacyjne) .

Wida¢ ze wszystko jest ustawiane i majaq wygra¢ konkretne projekty. Np. PM133 wygrywa,
ktoérys raz z rzedu i dzigki temu maja wyremontowany budynek, wszystkie sale sg z
projektorami itp. Znam przypadek, ze nawet kto$ si¢ chwalit ze jaki$ projekt nie miat
najwigkszej ilosci gtosoéw a i tak wygral. Oszustwo i tyle.

1. Odstapi¢ od mozliwosci glosowania w dowolnym wieku, ustali¢ prog np. 16 lat 2.
Wiytaczy¢ z mozliwosci zgtaszania projektow dla placoéwek edukacyjnych 3. Wprowadzi¢
punktacje 1 projekt - 5 pkt, 2 projekt - 4 pkt,... 5 projekt - 1 pkt 4. Wprowadzi¢ maksymalna
kwotg na projekt do max potowy budzetu na osiedle

BO traci sens w takim wydaniu. Konieczny powinien by¢ wymog rzeczywistej dostgpnosci
przez wszystkich mieszkancow (a nie np. remont kuchni w przedszkolu).BO jest ustawowym
obowiazkiem gminy, wymaga wigc pogiebionej refleksji nad tegorocznym regulaminem,
ktory si¢ w wielu wypadkach zupelnie nie sprawdzit.

Budzet Obywatelski powinien dotyczy¢ tylko zadan ogolnodostepnych a nie by¢ sposobem na
remonty szkot, przedszkoli czy przychodni. Wygrane zadania powinny by¢ dostgpne dla
wszystkich mieszkancow a nie tylko konkretnej grupy. Ja nie moge wynajac sali w szkole do
grania, ktora zostata wyremontowana z BO.

Projekty ktore zajety pierwsze 3 lub nawet 5 miejsc, ale nie beda realizowane z uwagi na nie
wystarczajaca ilos¢ srodkoOw powinny by¢ zrealizowane w ramach budzetu miasta Lodzi. W
szczegolnosci jezeli sa to projekty ktore beda stuzy¢ ogdtowi, np. Monitoring, chodniki,
tawki, plac zabaw, toalety.



Jesli w BO Instytucje jak np. szkota czy przychodnia moga bra¢ udziat i walczy¢ o pelna pule
srodkoéw to kolejne edycje BO mijaja si¢ z celem. Ww. instytucje powinny zaspokajac¢ swoje
potrzeby ze srodkow UML. BO powinien by¢ przeznaczony na "udogodnienia oraz
ulepszenie" otoczenia wokot todzian.

Z roku na rok Budzet Obywatelski jest coraz lepszy. Wyrazamy swoje uznanie dla
organizatorow. Prosimy tylko o zwrocenie uwagi na inwestycje w miescie, ktore dotycza
matej liczby mieszkancow, a sa niezb¢dne do normalnego, bezpiecznego funkcjonowania np.
chodnik przy ulicy Zapasnicze;.

Jestem zdania, ze projekty dotyczace szkolnictwa i stuzby zdrowie powinny by¢ z budzetu
wykluczone lub powinien zosta¢ wprowadzony mechanizm dzielacy $rodki, np. 1/3 kwoty
przyznanej na osiedle idzie na edukacje, 1/3 na stuzbg zdrowia i ostatnia 1/3 na projekty
infrastrukturalne.

BO stal sig sposobem na finansowanie inwestycji, ktére powinno realizowa¢ miasto w ramach
swojego budzetu. Nie moze tak by¢ bo to zabija jego ideg. Nalezy przywroci¢ 25mln zt do rad
osiedli, tak by one zajmowaty si¢ pomoca instytucjom lokalnym, a w BO zabroni¢ ich
finansowania.

Podzielmy budzet, ktory jest przeznaczony na dane osiedle, na pot. Jedna potowa niech
bedzie wykorzystywana jak do tej pory. A druga niech idzie proporcjonalnie na placoéwki
oswiatowe danego osiedla. Wtedy nie bgda musiaty bra¢ udzialu w glosowaniu i1 naginaniu
jak to zdoby¢ glosy.

Wprowadzenie maksymalnego progu projektu osiedlowego, wynoszacego 70% budzetu
osiedla. Oddzielenie w pulach budzetu i glosowania projektow sktadanych w instytucjach
typu szkoty, przedszkola, przychodnie, od tych z ktorych 24h na dobg, moze skorzysta¢ kazdy
mieszkaniec.

1/. przywrdci¢ projekty ponadosiedlowe, 2/. zakazaé projektow szkolnych, przedszkolnych i z
przychodni.

Powinny by¢ realizowane projekty ktore wygrywaja. Jezeli pierwsza trojka czy piatka mogta
by by¢ zrealizowana, ale brakuje kilku czy kilkunastu tysigcy zt to miasto powinno dorzucic i
spetni¢ wolg mieszkancow, a nie mieszkancy swoje a urzednicy wybieraja co chea.

Przywrdci¢ zasady gtosowania z poprzedniej edycji - projekty ponadosiedlowe, mozliwos¢
glosowania na projekty ze swojego osiedla. Dzieci nie powinny glosowac, taka mozliwos¢
powinna by¢ od 16 roku zycia. Wyeliminowac¢ projekty placowek oswiatowych i
zdrowotnych.

Nalezy bezwzglednie wprowadzi¢ zakaz sktadania wnioskdw o remonty szkot, przychodni
itp. Wypacza to idee BO. Nie ma dostgpu dla osob trzecich. Pochtaniaja wigkszos$¢ srodkoéw
BO. Zniechecaja do glosowania osoby, ktore nie widza szans na zwycigstwo innych
wnioskow.

Zrobcie cos wreszcie z tymi szkotami, bo rywalizacja z nimi dla normalnych obywateli jest
bardzo trudna. Ile lat trzeba to powtarzac¢ zeby wreszcie co$ si¢ zmienito? Opinia Rady
Osiedli to fikcja - nie ma ona zadnego znaczenia, marnujemy czas pracy tych ludzi.



Zdecydowanie £ BO wymaga wprowadzenia do regulaminu wymogu ogolnodostgpnosci
projektéw. Nalezy rozwazy¢ rowniez oddzielenie projektéw zglaszanych przez instytucje
takie jak szkotly i1 przedszkola, z ktorymi oddolne inicjatywy lokalne nie maja szansy
konkurowac.

Wielka szkoda, ze ludzie nie potrafia racjonalnie i z rozsadkiem gltosowaé. Dlaczego prawie
zawsze wygrywaja szkoly?. W obecnej chwili ma to moze sens, poniewaz rada osiedla juz nie
ma tyle pienigdzy aby wspierasz takie jednostki.

Brak w internecie kwestionariusza do uwag w sprawie budzetu obywatelskiego. Sa tylko
nieaktualne juz rzeczy jak np. odnos$nie gtosowania brak aktualizacji. Na koniec pytanie czy
opublikujecie uwagi w internecie.

Wygrywac nie powinny dwa projekty tej samej instytucji tylko ten z wigksza iloscia gloséw,
w kolejnym budzecie nie powinny bra¢ udziatu podmioty, ktore wygraty w poprzednie;j
edycji- trzeba da¢ szanse innym.

Wyltaczenie zamknigtych dla ogotu obywateli jednostek budzetowych jako beneficjentow BO.
Obowiazkowa informacja dla osob glosujacych w formie papierowej ze maja prawo gtosowac
na v wigcej niz jeden projekt.

TAK, proszg dla szkot, przedszkoli i innych biletowanych jednostek miejskich utworzy¢
osobng pulg¢ £BO, ograniczy¢ mozliwos¢ gtosowania tylko do jednego osiedla, przywrocié
pule ogdlnomiejskie.

Nie jestem przekonana czy wszystkie projekty mozna nazwaé obywatelskimi. Jezeli z
efektow moze korzysta¢ kazdy z mieszkancow Lodzi, to ok. Ale np. serwis obiadowy dla
przedszkola......... ?

Wszystkie poddane gtosowaniu w LBO projekty powinny by¢ og6lnodostepne, a nie stanowic
zrodto finansowania szkot. Albo niech LBO zacznie petni¢ swoja rolg albo w ogdle je
zlikwidujcie.

Powrdt do zadan miejskich, wérdd ktorych zadze sig sterylizacja 1 kastracji zwierzat wolno
zyjacych, tak aby kazda dzielnica i1 osiedle miaty taka sama mozliwo$¢ wykonania zabiegow.

W samym formularzu do glosowania przydataby link do mapki, gdzie ma powsta¢ dane
zadanie oraz mozliwo$¢ dodania zdjecia - o co chodzito autorowi. Brakuje zadanh ponad
osiedlowych.

Moim zdaniem dopuszczanie projektow smiesznych m.in. katering dla kaczek czy bezpieczny
plac zabaw dla psow nie daja szans zrealizowac potrzeb ludzi np. placu zabaw dla dzieci.

Skandalem jest finansowanie z BO dziatalnosci szkot bibliotek przedszkoli czy przychodni,
powinny zosta¢ wykluczone w nastgpujacych edycjach i zdyskwalifikowane w tej.

Totalna eliminacja placowek oswiatowych i przychodni z BO. Projekty maja stuzy¢
wszystkim mieszkancom, nie waskim grupom. Przywrécenie gtosowania od 18 r.z.



Powinien by¢ zapis o tym, ze propozycj¢ maja dotyczy¢ wszystkich mieszkancow (miasta czy
osiedla), Nie zamknigtych jak szkoty czy inne placowki/instytucje.

Brak. Jednak mam spostrzezenie ze wielu Lodzian zupetnie nie zna idei BO by¢ moze warto
promowa. GO jeszcze bardziej np przez reklamy w internecie i Tv.

Zmiana algorytmu przyznania kwoty na osiedla z uwzglednieniem wielko$ci osiedli.
Zwigkszenie kwoty na budzet obywatelski co najmniej dwukrotnie.

Z BO powinny by¢ wytacznie projekty dotyczace szkét i domow kultury a priorytetem
powinny byé¢ projekty stuzace jak najszerszemu gronu odbiorcow.

Wprowadzi¢ gtosowania na NIE. Wprowadzi¢ wybor projektow wg kryterium: koszt
projektu/liczba glosujacych za projektem. Propozycja sprzed lat.

Tak, owszem. Dzieci powinny by¢ wykluczone z glosowania tak jak w wyborach. Szkoty i
przedszkola miejskie nie powinny bra¢ udziatu w BO.

Podstawowe zadania gminy, takie jak remonty sal gimnastycznych w szkotach nie powinny
by¢ realizowane z budzetu obywatelskiego.

powinno si¢ ograniczy¢ kwoty projektow np. ponad 1 milion czy 800-900 tysigcy wtedy
mniejsze projekty miatyby wigksze szanse.

Zwigkszenie srodkdw, realizacja w rzeczywistosci zaaprobowanych projektéw, konkretne
informacje co do termin6éw realizacji.

Mysle, ze nie powinno by¢ mozliwosci startu w budzecie , w czasie kiedy nie zrealizowato si¢
poprzednich projektow.

Budzet faworyzuje szkoty 1 przedszkola, posiadajcie kadr¢ ktora na zlecenie dyrektora
opracowuje i promuje projekt.

Moim zdaniem dopuszczenie niemowlakow do udziatu w glosowaniu byto/jest bardzo ztym/
szkodliwym/poronionym pomystem.

Wigksza ilos¢ podpisow pod sktadanym projektami. Rady Osiedla albo opiniuja projekty,
albo je sktadaja.

Wylaczenie placowek oswiatowych czy medycznych, idea BO sa projekty dodatkowe i
dostgpne dla wszystkich.

Tak, proponujg zrezygnowac z takiego sposobu fundowania szkot, przedszkoli 1 innych
jednostek UML.

Uczestnictwo szkot w BO. Po raz kolejny wygraty projekty z ktorych nie bgdg w stanie
skorzystac.

Powinien by¢ osobny budzet dla szko6t, nie ma zadnych matych inicjatyw na osiedlu tylko
szkoty.



Brak przeptywu informacji w sprawie obnizenia kwoty, i wg jakiego klucza zostata obnizona.
Nie powinno by¢ mozliwe sktadanie projektow, ktore nie sa ogoélnodostepne, np. w szkotach.
Wprowadzenie nietypowych projektéw np. mitosnikow zwierzat do puli ogélnoludzkie;.
Informacja na mapie terenu, co to znaczy: "potencjalnie mozliwa lokalizacja".

Za duzo kumoterstwa i znajomosci a za mato znajomosci rzeczywistych potrzeb.

Co roku pula mogtaby by¢ przeznaczona np. na dwie Kategorie zielen, zdrowie

Zasady bardzo czytelne, krotka forma (karta 1-stronnicowa). Znakomicie.

Gléwnie wspomniany wezesniej podzial srodkow przy wynikach gtosowania.

Powrét do zapisu, ze w jednej lokalizacji moze wygrac jeden projekt.

Innych uwag juz nie mam, poza powyzszymi byto §wietnie jak zawsze:)

Tegoroczna edycja BO byta zdecydowanie najlepiej zorganizowana.

ZDiT nie potrafi wywiazywac si¢ z obowiazkow jakie ma przy BO.

Tak aby instytucje walczyty osobno, z osobnej puli pieni¢zne;.

Likwidacje¢ zadan ponadosiedlowych uwazam za nieudany pomyst.

Wyrzuci¢ z niego projekty, ktore nie sa ogdlno dostegpne.

Uwazam, ze dzieci nie powinny bra¢ udziatu w gtosowaniu.

PROSBA O ORGANIZACJE FESTIWALU BUDZETU OBYWATELSKIEGO.
Popieram inwestycje cho¢ moj projekt nie przeszedt.

Zmniejszy¢ budzet przywroci¢ algorytm osiedli.

Szkoda, Ze nie bylo w tym roku Pikniku BO.

Dzigkujemy, za to Zze mamy taka mozliwo$¢

Myslg ze napisatam juz wszystko... :-)

Regulamin BO jest do catkowitej zmiany.

Dobrze, ze jest!!!!

Nie mam innych uwag



Brak propozyciji.
Wszystko jw.
Tak trzymac!
Nie posiadam.
Nie mamy.

Bez uwag.

Nie mam.

Brak.

Nie.

Brak.

Pytanie bez odpowiedzi.



