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Nazwa komorki merytorycznej Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji

PROJEKT:

Boisko sportowe do unihokeja z nawierzchnia typu Courty - ogélnodostepne - Stawy Jana

RODZAJ ZADANIA: OSIEDLOWE - Gorna - Chojny ( 714 000 zt )

ANALIZA MERYTORYCZNA

ZAKRES

KRYTERIUM OCENA
Ztozony projekt nalezy do zakresu zadan wtasnych gminy albo powiatu TAK
Ztozony projekt jest zgodny z prawem, w tym lokalnym, a w szczegdlnosci z miejscowym planem TAK
zagospodarowania przestrzennego (jesli taki ma odniesienie do lokalizacji ztozonego projektu)

Projekt ztozony w £BO 2021/2022 jest zgodny z zapisami uchwaty Rady Miejskiej w todzi §2 ust. 2 pkt. 1-7, TAK

9-11, 13-14 uchwaty Nr XL/1256/21 RADY MIEJSKIE] W £ODZI z dnia 17 marca 2021 r. w sprawie
okredlenia wymagan, jakie powinien spetnia¢ projekt tédzkiego Budzetu Obywatelskiego (Dz. Urz. Woj.
Lodzkiego z dnia 8 kwietnia 2021 r. poz. 1559)

Projekt mozliwy do realizacji w trakcie jednego roku budzetowego §2 ust. 2 pkt. 9 uchwaty nr XL/1256/21 TAK
RADY MIEJSKIE) W £ODZI z dnia 17 marca 2021 r. w sprawie okreslenia wymagan, jakie powinien spetnia¢
projekt £6dzkiego Budzetu Obywatelskiego (Dz. Urz. Woj. Lédzkiego z dnia 8 kwietnia 2021 r. poz. 1559)

Inne uwagi:

KOSZTY UTRZYMANIA

Czy wykonany projekt bedzie generowat w ciggu dwéch lat od ewentualnej realizacji (np. utrzymanie, biezace naprawy, itp.)
koszty wyzsze niz 30% wartosci projektu? Jesli tak, prosze wpisa¢ wysokos¢ przewidywanych kosztéw eksploatacji

(zgodnie z §2 ust. 2 pkt. 12 uchwaty Nr XL/1256/21 RADY MIEJSKIEJ W £ODZI z dnia 17 marca 2021 r. w sprawie okreslenia
wymagan, jakie powinien spetniaé projekt tddzkiego Budzetu Obywatelskiego (Dz. Urz. Woj. tédzkiego z dnia 8 kwietnia
2021 r. poz. 1559)

nie

OPINIE | UZGODNIENIA

Opinie i uzgodnienia z innymi komérkami organizacyjnymi Urzedu Miasta todzi/miejskimi jednostkami organizacyjnymi (np. z
Biurem Inzyniera Miasta, Biurem Strategii Miasta, Biurem Architekta Miasta, Biurem ds. Rewitalizacji, Miejska Pracowniag
Urbanistyczna, Wydziatem Zbywania i Nabywania Nieruchomosci, Wydziatem Dysponowania Mieniem) lub innymi
instytucjami (np. z Policjg) dotyczace mozliwosci realizowania projektu, dotyczy sytuacji, w ktérych realizacja projektu moze
kolidowac¢ z innymi zadaniami lub inwestycjami miejskimi dotyczacymi tego terenu lub budynku

1) Opinia Wydziatu Ksztattowania Srodowiska - "Po dokonaniu analizy przedmiotowego wniosku, Wydziat
Ksztattowania Srodowiska zadanie opiniuje negatywnie, gdyz realizacja zadania jest sprzeczna z koncepcja
zagospodarowania terenu sporzadzona dla MOSIR przez tut. Wydziat." 2) Opinia Wydziatu Dysponowania
Mieniem - "Brak uzyczen brak umoéw dzierzaw i bezumownego korzystania W Oddziale ds. Ochrony Praw
Wiasnosci do Nieruchomosci w odniesieniu do dziatek nr 746/26, 746/27, 746/28 i 746/29 (G-27) nie tocza sie
postepowania o charakterze restytucyjnym. brak postepowan zwrotowych i wywtaszczeniowych Dziatki 746/26,
746/27, 746/28, 746/29 w obr. G-27 - wpisy w ksiedze wieczystej i dane ewidencji gruntéw sa zgodne.
Wymienione dziatki sa we wtadaniu MOSiR. W EN znajduje sie zastrzezenie wniesione przez Biuro Inzyniera
Miasta w stosunku do dziatki 746/26 z obr. G-27 o "BUDOWA ZtACZA | PRZYLACZA KABLOWEGO DO ZASILANIA
TEZNI SOLANKOWEJ NA STAWACH JANA". W Oddziale Inwentaryzacji brak jest informacji o prowadzonych
postepowaniach mogacych skutkowac utrata przez Gmine lub Skarb Panstwa tytutu wtasnosci do
nieruchomosci Przedmiotowa nieruchomos¢ nie jest obciazona ograniczonym prawem rzeczowym -
stuzebnoscia oraz nie jest obciazona prawem trwatego zarzadu i uzytkowania. Zaznaczy¢ nalezy, ze
przedmiotowa nieruchomos¢ powinna zosta¢ oddana w trwaty zarzad na rzecz MOSIR i to ta jednostka powinna
dysponowac ta nieruchomoscia". 3) Opinia Biura Architekta Miasta - "Opinia pozytywna z uwagami:
Whnioskowane boisko powinno uzupetnia¢ zespét istniejacych boisk, tzn. by¢ zlokalizowane w sektorze




wyznaczonym alejkami, w ktérym potozone sa juz dwa inne boiska, jednak nie moze z nimi kolidowac lub
ograniczad ich funkcjonalnosci. Ponadto boisko nie moze ingerowa¢ w alejki parkowe lub wptywaé negatywnie
na bezpieczenstwo ich uzytkownikéw, ani ingerowac¢ w zielen wysoka - nalezy zachowac istniejace drzewa.
Realizacja zadania wymaga sporzadzenia projektu budowlanego przez osobe uprawniona i uzyskania pozwolen
okreslonych przepisami prawa. Dla terenu nie obowiazuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego i
nie przystapiono do jego sporzadzenia. Nalezy wybudowa¢ dojscie do terenu boiska, ktérego budowa i forma
powinna by¢ zgodna ze standardem alejek parku. Zadanie nalezy skoordynowac z innymi wnioskami budzetu
obywatelskiego na terenie parku przy stawach Jana pod wzgledem wykluczenia ich wzajemnych kolizji,
zwilaszcza lokalizacyjnych".

SZACUNKOWE KOSZTY

ELEMENTY SKLADOWE PROJEKTU KOSZTY SZACUNKOWE BRUTTO
1. Wylewka o wymiarach 25mx45m betonowa 10-15 cm z 135 000.00 zt
podsypka piaskowa
2. Wyposazenie boiska - bramki, bandy 85 000.00 zt
3. Nawierzchnia typu courty 110 000.00 zt
4. Ogrodzenie i Pitkochwyty z oczkami 25mmx25mm 55 000.00 zt
5. kawki, kosze na $mieci 30 000.00 zt
6. Projekt i nadzory 25 000.00 zt
LACZNIE: 440 000.00 zt

TECHNICZNA MOZLIWOSC | CELOWOSC REALIZAC)I PROJEKTU

Opinia o technicznej wykonalnosci i celowosci realizacji ztozonego projektu w tym w konteks$cie ustawowych wymogoéw w
zakresie gospodarnosci.

Projekt technicznie mozliwy do realizacji w ciagu roku.

OPINIA KOMORKI MERYTORYCZNE)
WRAZ Z UZASADNIENIEM

(w tym opis ewentualnych okolicznosci uniemozliwiajacych realizacje ztozonego projektu
oraz inne uwagi istotne dla mozliwosci realizacji ztozonego projektu)

OPINIA DLA ZLOZONEGO PROJEKTU:

NEGATYWNA

UZASADNIENIE OPINII

Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji opiniuje wniosek negatywnie poniewaz nowo przytaczone tereny (dz.742/28 i 742/29 obreb
G-27) nie sg przeznaczone pod zabudowe infrastrukturg sportowa. Przeznaczenie tych terendw jest wytagcznie rekreacyjno-
wypoczynkowe i wynika z realizacji zadania z poprzednich edycji tBO. Wniosek uzyskat réwniez negatywng opinie Wydziaty
Ksztattowania Srodowiska - "Po dokonaniu analizy przedmiotowego wniosku, Wydziat Ksztattowania Srodowiska zadanie
opiniuje negatywnie, gdyz realizacja zadania jest sprzeczna z koncepcja zagospodarowania terenu sporzadzong dla MOSIR
przez tut. Wydziat". Ponadto zadanie otrzymato negatywna opinia Wydziatu Ksztattowania Srodowiska "Po dokonaniu analizy
przedmiotowego wniosku, Wydziat Ksztattowania Srodowiska zadanie opiniuje negatywnie, gdyz realizacja zadania jest
sprzeczna z koncepcja zagospodarowania terenu sporzgdzong dla MOSIR przez tut. Wydziat."

Imie i nazwisko osoby sporzadzajacej karte analizy:
Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji

Mirostaw Mokrzycki

e-mail: m.mokrzycki@mosir.lodz.pl

Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji tukasz Kucharski
e-mail: Lkucharski@mosir.lodz.pl
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