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Nazwa komorki merytorycznej Wydziat Ksztattowania Srodowiska

PROJEKT:

Ogrod winorosli przy dworcu tédz Fabryczna

RODZA) ZADANIA: OSIEDLOWE - Srédmiescie - Srédmiescie-Wschéd ( 568 000 zt )

ANALIZA MERYTORYCZNA

ZAKRES

KRYTERIUM OCENA
Ztozony projekt nalezy do zakresu zadan wtasnych gminy albo powiatu TAK
Ztozony projekt jest zgodny z prawem, w tym lokalnym, a w szczegdlnosci z miejscowym planem TAK

zagospodarowania przestrzennego (jesli taki ma odniesienie do lokalizacji ztozonego projektu)

Projekt ztozony w £BO 2022/2023 jest zgodny z zapisami uchwaty Rady Miejskiej w todzi §2 ust. 2 pkt. 1-7, TAK
9-11, 13-14 uchwaty Nr XL/1256/21 RADY MIEJSKIE] W £ODZI z dnia 17 marca 2021 r. w sprawie
okredlenia wymagan, jakie powinien spetnia¢ projekt tédzkiego Budzetu Obywatelskiego (Dz. Urz. Woj.
Lodzkiego z dnia 8 kwietnia 2021 r. poz. 1559)

Projekt mozliwy do realizacji w trakcie jednego roku budzetowego §2 ust. 2 pkt. 9 uchwaty nr XL/1256/21 TAK
RADY MIEJSKIE) W £ODZI z dnia 17 marca 2021 r. w sprawie okreslenia wymagan, jakie powinien spetnia¢
projekt £6dzkiego Budzetu Obywatelskiego (Dz. Urz. Woj. Lédzkiego z dnia 8 kwietnia 2021 r. poz. 1559)

Inne uwagi:

KOSZTY UTRZYMANIA

Czy wykonany projekt bedzie generowat w ciggu dwéch lat od ewentualnej realizacji (np. utrzymanie, biezace naprawy, itp.)
koszty wyzsze niz 30% wartosci projektu? Jesli tak, prosze wpisa¢ wysokos¢ przewidywanych kosztéw eksploatacji

(zgodnie z §2 ust. 2 pkt. 12 uchwaty Nr XL/1256/21 RADY MIEJSKIEJ W £ODZI z dnia 17 marca 2021 r. w sprawie okreslenia
wymagan, jakie powinien spetniaé projekt tddzkiego Budzetu Obywatelskiego (Dz. Urz. Woj. tédzkiego z dnia 8 kwietnia
2021 r. poz. 1559)

Biezace utrzymanie

OPINIE | UZGODNIENIA

Opinie i uzgodnienia z innymi komérkami organizacyjnymi Urzedu Miasta todzi/miejskimi jednostkami organizacyjnymi (np. z
Biurem Inzyniera Miasta, Biurem Strategii Miasta, Biurem Architekta Miasta, Biurem ds. Rewitalizacji, Miejska Pracowniag
Urbanistyczna, Wydziatem Zbywania i Nabywania Nieruchomosci, Wydziatem Dysponowania Mieniem) lub innymi
instytucjami (np. z Policjg) dotyczace mozliwosci realizowania projektu, dotyczy sytuacji, w ktérych realizacja projektu moze
kolidowac¢ z innymi zadaniami lub inwestycjami miejskimi dotyczacymi tego terenu lub budynku

Zarzad Zieleni Miejskiej pozytywnie opiniuje przedmiotowe zadanie. Zarzad Drég i Transportu negatywnie
opiniuje koncepcje polegajaca na wprowadzeniu zieleni w istniejaca infrastrukture drogowa poprzez
n»zazielenienie” obiektéw inzynierskich. Brak jest mozliwosci wykonania nasadzenia roslinnosci na wskazanych
obiektach inzynierskich, tj. na powierzchni przeset, muréw oporowych badz skrzydetek, poniewaz beda one
uniemozliwia¢ wykonywanie przegladéw obiektéow, w szczegdlnosci wykonanie obserwacji wystepowania
ubytkéw materiatu, korozji, rys oraz innych uszkodzen struktury obiektéw. Wilgo¢ towarzyszaca
zanieczyszczeniom i wegetacji roslin sprzyja rozwojowi degradacji materiatu konstrukcji (korozja betonu i
zbrojenia). Ponadto w sasiedztwie roslin obecny jest agresywny w stosunku do betonu i zbrojenia kwas
humusowy oraz mozliwe jest rozsadzanie betonu przez korzenie, co powoduje obnizenie jego trwatosci.
Ponadto wykonanie nasadzen na przedmiotowych obiektach inzynierskich miejscami zawezatoby wymagana
szerokos¢ ciagu pieszo-rowerowego.

SZACUNKOWE KOSZTY

ELEMENTY SKLADOWE PROJEKTU KOSZTY SZACUNKOWE BRUTTO




1. Sadzonki winorosli tréjklapowych i pieciolistkowych 7 000.00 zt
2. Ziemia, geowtdknina, inne 5 000.00 zt
3. Kratki 5 000.00 zt
4. Robocizna 10 000.00 zt
5. Pielegnacja 10 000.00 zt

LACZNIE: 37 000.00 zt

TECHNICZNA MOZLIWOSC | CELOWOSC REALIZAC)I PROJEKTU

Opinia o technicznej wykonalnosci i celowosci realizacji ztozonego projektu w tym w konteks$cie ustawowych wymogoéw w
zakresie gospodarnosci.

Zadanie fizycznie mozliwe do realizacji, brak zgody zarzady terenu na jego realizacje.

OPINIA KOMORKI MERYTORYCZNE)
WRAZ Z UZASADNIENIEM

(w tym opis ewentualnych okolicznosci uniemozliwiajacych realizacje ztozonego projektu
oraz inne uwagi istotne dla mozliwosci realizacji ztozonego projektu)

OPINIA DLA ZLtOZONEGO PROJEKTU:

NEGATYWNA

UZASADNIENIE OPINII

Zadanie ocenione negatywnie z uwagi na brak zgody zarzadcy terenu na jego realizacje.

Imie i nazwisko osoby sporzadzajacej karte analizy:
Wydziat Ksztattowania Srodowiska

Joanna Stanczak

e-mail: jo.jankowska@uml.lodz.pl

Wydziat Ksztattowania Srodowiska Aleksandra Sztuka-Tulinska
e-mail: a.sztuka@uml.lodz.pl
Data akceptacji w aplikacji £tBO: 2022-07-01

komérka organizacyjna UMt kierownik komérki organizacyjnej UML
/miejska jednostka organizacyjna /miejskiej jednostki organizacyjnej



mailto:jo.jankowska@uml.lodz.pl
mailto:a.sztuka@uml.lodz.pl
http://www.tcpdf.org

