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Nazwa komoérki merytorycznej

PROJEKT:

Remont chodnika po stronie zachodniej (parzystej) ul. Uniwersyteckiej na odcinku od
posesji nr 8/10 do ul. Jaracza

RODZA) ZADANIA: OSIEDLOWE - Srédmiescie - Sréodmiescie-Wschéd ( 568 000 zt )

ANALIZA MERYTORYCZNA

ZAKRES

KRYTERIUM OCENA
Ztozony projekt nalezy do zakresu zadan wtasnych gminy albo powiatu TAK
Ztozony projekt jest zgodny z prawem, w tym lokalnym, a w szczegdélnosci z miejscowym planem TAK
zagospodarowania przestrzennego (jesli taki ma odniesienie do lokalizacji ztozonego projektu)

Projekt ztozony w £tBO 2022/2023 jest zgodny z zapisami uchwaty Rady Miejskiej w todzi §2 ust. 2 pkt. 1-7, TAK

9-11, 13-14 uchwaty Nr XL/1256/21 RADY MIEJSKIE) W £ODZI z dnia 17 marca 2021 r. w sprawie
okredlenia wymagan, jakie powinien spetnia¢ projekt tédzkiego Budzetu Obywatelskiego (Dz. Urz. Woj.
L6dzkiego z dnia 8 kwietnia 2021 r. poz. 1559)

Projekt mozliwy do realizacji w trakcie jednego roku budzetowego §2 ust. 2 pkt. 9 uchwaty nr XL/1256/21 TAK
RADY MIEJSKIE) W £ODZI z dnia 17 marca 2021 r. w sprawie okreslenia wymagan, jakie powinien spetniac
projekt £6édzkiego Budzetu Obywatelskiego (Dz. Urz. Woj. Lédzkiego z dnia 8 kwietnia 2021 r. poz. 1559)

Inne uwagi:
Brak

KOSZTY UTRZYMANIA

Czy wykonany projekt bedzie generowat w ciggu dwdéch lat od ewentualnej realizacji (np. utrzymanie, biezace naprawy, itp.)
koszty wyzsze niz 30% wartosci projektu? Jesli tak, prosze wpisa¢ wysokos$¢ przewidywanych kosztéw eksploatacji

(zgodnie z §2 ust. 2 pkt. 12 uchwaty Nr XL/1256/21 RADY MIEJSKIE] W £ODZI z dnia 17 marca 2021 r. w sprawie okreslenia
wymagan, jakie powinien spetnia¢ projekt tddzkiego Budzetu Obywatelskiego (Dz. Urz. Woj. tédzkiego z dnia 8 kwietnia
2021 r. poz. 1559)

Biezace koszty utrzymaniowe

OPINIE | UZGODNIENIA

Opinie i uzgodnienia z innymi komérkami organizacyjnymi Urzedu Miasta todzi/miejskimi jednostkami organizacyjnymi (np. z
Biurem Inzyniera Miasta, Biurem Strategii Miasta, Biurem Architekta Miasta, Biurem ds. Rewitalizacji, Miejska Pracowniag
Urbanistyczng, Wydziatem Zbywania i Nabywania Nieruchomosci, Wydziatem Dysponowania Mieniem) lub innymi
instytucjami (np. z Policjg) dotyczace mozliwosci realizowania projektu, dotyczy sytuacji, w ktérych realizacja projektu moze
kolidowa¢ z innymi zadaniami lub inwestycjami miejskimi dotyczacymi tego terenu lub budynku

Od: "Wiktor Kiedrowski" Do: "Beata Skoczna" Wystane: czwartek, 9 czerwca, 2022 12:04:57 Temat: BO SO65WS
Dzien dobry, Prosze o opinie na temat mozliwosci parkowania pojazdéw na jezdni na ul. Uniwersyteckiej od
posesji 8/10 o ul. Jaracza ( oraz koszt oznakowania poziomego i pionowego) Z powazaniem, Wiktor Kiedrowski
Inspektor Wydziat Eksploatacji Drég i Obiektéw Inzynierskich Zespét Eksploatacji Zarzad Drég i Transportu tel.
42 272 63 25 w.kiedrowski@zdit.uml.lodz.pl Czes¢ Inzynieria Ruchu opiniuje negatywnie zadanie polegajace na
przeniesieniu parkowania catkowicie na jezdnie ze wzgledu na zmiany w pracy sygnalizacji Swietlnej, zmiany
cykli, wydtuzenie czaséw, brak przepustowosci za skrzyzowaniem z Jaracza przy jednym pasie ruchu. P.S
Natomiast po remoncie chodnika mozna catkowicie zlikwidowa¢ parkowanie na danym odcinku co jest
praktykowane w scistym centrum miasta. Z powazaniem Jan Bibel Inspektor Wydziat Inzynierii Ruchu Zespét
Inzynierii Ruchu tel.: (42) 272-67-22

SZACUNKOWE KOSZTY




ELEMENTY SKtADOWE PROJEKTU KOSZTY SZACUNKOWE BRUTTO

1. remont chodnika 600m2 x 1440zt/m?2 864 000.00 zt

tACZNIE: 864 000.00 zt

TECHNICZNA MOZLIWOSC | CELOWOSC REALIZAC])I PROJEKTU

Opinia o technicznej wykonalnosci i celowosci realizacji ztozonego projektu w tym w konteks$cie ustawowych wymogoéw w
zakresie gospodarnosci.

negatywna lider wycofat projekt

OPINIA KOMORKI MERYTORYCZNE)
WRAZ Z UZASADNIENIEM

(w tym opis ewentualnych okolicznosci uniemozliwiajacych realizacje ztozonego projektu
oraz inne uwagi istotne dla mozliwosci realizacji ztozonego projektu)

OPINIA DLA ZLtOZONEGO PROJEKTU:

UZASADNIENIE OPINII

Lider wycofat projekt z uwagi na zbyt wysoki szacunkowy koszt realizacji ( koniecznos¢ przeniesienia z osiedlowego na
ponadosiedlowy jak réwniez z uwagi na negatywng opinie BAM w zwigzku z catkowitym przeniesieniem parkowania na ulice.

Imie i nazwisko osoby sporzadzajgcej karte analizy:

e-mail:

komérka organizacyjna UMt kierownik komérki organizacyjnej UML
/miejska jednostka organizacyjna /miejskiej jednostki organizacyjnej
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