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UWAGA!
Kazdy punkt powinien zostaé¢ wypelniony. Jesli ktéras pozycja nie jest zwigzana
z opiniowanym przez Panstwa wnioskiem, prosimy o wpisanie ,,nie dotyczy”.

Czesé A
Analiza merytoryczna proponowanego zadania
(wypelnia merytoryczna komorka organizacyjna Urzedu Miasta Lodzi/miejska jednostka organizacyjna)

1. Proponowane zadanie nalezy do zakresu zadan wiasnych gminy albo powiatu.
a) TAK b) NIE

..................................................................................................................
..................................................................................................................

..................................................................................................................

2. Proponowane zadanie jest zgodne z prawem, w tym lokalnym, a w szczegdlnosci

z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego (jesli taki ma odniesienie do
lokalizacji proponowanego zadania).

a) TAK b) NIE

3. Opinie 1 uzgodnienia z innymi komoérkami organizacyjnymi Urzedu Miasta
Lodzi/miejskimi jednostkami organizacyjnymi dotyczace mozliwosci realizowania zadania
(np. z Biurem Architekta Miasta w Departamencie Architektury i Rozwoju Urzedu Miasta
Lodzi, Miejskq Pracowniq Urbanistyczng w Lodzi, Wydziatem Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci w Departamencie Gospodarowania Majgtkiem Urzedu Miasta Lodzi,
Wydziatem Dysponowania Mieniem w Departamencie Gospodarowania Majgtkiem Urzgdu
Miasta Lodzi); dotyczy sytuacji, w ktorych realizacja zadania moze kolidowa¢ z innymi
zadaniami lub inwestycjami miejskimi dotyczacymi tego terenu lub budynku.

a) TAK b) NIE

4. Teren, na ktérym ma by¢ zlokalizowane proponowane zadanie: o PN VNS P
' ’ prop ‘ dr'dmem Komumkar) Spnhcuny AW !

a) stanowi teren, na ktérym gmina moze zgodnie z ﬁv&‘wfénfsw%ﬂiﬂ’ﬂ(ml "30'%"“”
publiczne na to zadanie
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b) nie stanowi terenu, na ktérym gmina moze zgodnie zxprawem wydatkowaé srodki
publiczne na zgloszone zadanie (np. teren jest przeznaczony na sprzeda:z — zostata
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¢) nie dotyczy
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5. Zadanie jest mozliwe do realizacji w trakcie jednego roku budzetowego:

a) TAK b) NIE
Zgloszone zadanie wymaga przebudowy calego terenu na dzialce nr 56/3 W-24
tj. chodnikéw, parkingu, murkéw oporowych oraz uporzadkowania terenéw zieleni. W
pierwszej kolejnosci wymagane jest opracowanie dokumentacji Wylonienie wykonawcy
dokumentacji i jej wykonanie lacznie z uzyskaniem uzgodnien z gestorami sieci ze
wszystkimi niezb¢dnymi decyzjami administracyjnymi zajmuje okoto roku czasu.

6. Szacunkowe koszty proponowanego zadania:

a) bez uwag

b) z uwagami (poprawione koszty szacunkowe prosze wpisac do ponizszej tabeli)

Skiadowe czesci zadania Koszty szacunkowe brutto
Szacunkowy koszt przebudowy + dokumentacja projektowa 2 820 000
LACZNIE: 2 820 000

Zgloszone zadanie nie jest mozliwe do realizacji w ramach BO, poniewaz przebudowa

kompleksowa Pl. Zwycigstwa przekracza kwot¢ przewidziang na zadania ponadosiedlowe
zgodnie z zasadami BO.

7. Opinia o technicznej wykonalno$ci proponowanego zadania:
a) pozytywna
b) negatywna
¢) nie dotyczy

------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

8. Czy wykonane zadanie bgdzie generowalo w przysziosci koszty (np. utrzymanie, biezgce
naprawy, itp.):
a) Nie



b) Tak (jakie w wymiarze rocznym?)
Koszty blizej nieokreslone zwigzane z biezagcym utrzymaniem (czysto$¢, konserwacja,)

..................................................................................................................

9. Opinia o kosztach eksploatacji proponowanego zadania w kontekscie wymogow
gospodarnosci:

a) pozytywna

b) negatywna

¢) nie dotyczy

..................................................................................................................

..................................................................................................................

10. Opinia o celowosci realizacji proponowanego zadania w kontekscie ustawowych
wymogoéw w zakresie gospodarnosci:

a) pozytywna
b) negatywna

11. Opinia o zakresie i warunkach dostepnosci zadania w przypadku jego realizacji:
Zadanie ogdlnodostepne

...............................................................................................................
..................................................................................................................
..................................................................................................................

..................................................................................................................
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Cze¢s¢ B
Rekomendacja wraz z uzasadnieniem dotyczaca uwzglednienia propozycji
zadania zgloszonego do budzetu obywatelskiego na karcie do glosowania

(w tym opis ewentualnych okolicznosci uniemozliwiajgcych realizacjg proponowanego
zadania oraz inne uwagi istotne dla mozliwosci realizacji proponowanego zadania)

a) pozytywna
b) negatywna

Zarzad Drég i Transportu opiniuje negatywnie ztozony wniosek z nast¢pujacych powodéw:

1. Zadanie jest niezgodne z warunkami Budzetu Obywatelskiego okreslonymi Zarzadzeniem
Nr 2914/VII/16 PML z dnia 19 lutego 2016 r. §1 ust.2. — ,Przedmiotem konsultacji sa
propozycje jednorocznych zadan, nalezacych do kompetencji gminy albo powiatu, zgloszone
do BO”. W pierwszej kolejnosci nalezy opracowaé dokumentacj¢ projektowa przebudowy
Placu Zwycigstwa. Wylonienie wykonawcy dokumentacji i jej wykonanie lacznie
z uzyskaniem uzgodnien z gestorami sieci ze wszystkimi niezbednymi decyzjami
administracyjnymi zajmuje okolo roku czasu.

2. Przebudowa Placu Zwycigstwa jest mozliwa do realizacji w ciggu 2 lat.

3. Szacunkowy koszt zaproponowanego zadania ponadosiedlowego przekracza kwote
srodkéw przeznaczonych na takie zadania tj. kwote 2 487 500,00 zt
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