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KARTA ANALIZY MERYTORYCZNEJ PROPOZYCJI ZADANIA
DO BUDZETU OBYWATELSKIEGO NA 2017 ROK

Numer identyfikacyjny zadania, tzw. ID. P0024 SP

N komorki g
i S5 Zarzad Drég i Transportu
UWAGA!

Kazdy punkt powinien zostaé¢ wypelniony. Jesli ktéras pozycja nie jest zwigzana
z opiniowanym przez Panstwa wnioskiem, prosimy o wpisanie ,,nie dotyczy”.

Czesé A
Analiza merytoryczna proponowanego zadania
(wypelnia merytoryczna komorka organizacyjna Urzgdu Miasta Lodzi/miejska jednostka organizacyjna)

1. Proponowane zadanie nalezy do zakresu zadan wtasnych gminy albo powiatu.
a) TAK b) NIE

..................................................................................................................

..................................................................................................................

2. Proponowane zadanie jest zgodne z prawem, w tym lokalnym, a w szczegdlnosci
z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego (jesli taki ma odniesienie do
lokalizacji proponowanego zadania).

a) TAK b) NIE

..................................................................................................................
..................................................................................................................

..................................................................................................................

3. Opinie i wuzgodnienia 2z innymi komorkami organizacyjnymi Urzedu Miasta
Lodzi/miejskimi jednostkami organizacyjnymi dotyczace mozliwosci realizowania zadania
(np. z Biurem Architekta Miasta w Departamencie Architektury i Rozwoju Urzedu Miasta
Ltodzi, Miejskq Pracowniq Urbanistyczng w tLodzi, Wydzialem Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci w Departamencie Gospodarowania Majgtkiem Urzedu Miasta Lodzi,
Wydziatem Dysponowania Mieniem w Departamencie Gospodarowania Majgtkiem Urzedu
Miasta Lodzi); dotyczy sytuacji, w ktérych realizacja zadania moze kolidowa¢ z innymi
zadaniami lub inwestycjami miejskimi dotyczacymi tego terenu lub budynku.

a) TAK b) NIE

..................................................................................................................

...................................................................................................................

4. Teren, na ktérym ma by¢ zlokalizowane proponowane zadanie:

a) stanowi teren, na ktérym gmina moze zgodnie z prawem wydatkowa¢ $rodki publiczne
na to zadanie '

27299




b) nie stanowi terenu, na ktérym gmina moze zgodnie z prawem wydatkowaé s$rodki
publiczne na zgloszone zadanie (np. teren jest przeznaczony na sprzedaz — zoslala
podjeta stosowna uchwata Rady Miejskiej w Lodzi albo wydane zarzqdzenie Prezydenta
Miasta L.odzi)

¢) nie dotyczy

5. Zadanie jest mozliwe do realizacji w trakcie jednego roku budzetowego:
a) TAK b) NIE

..................................................................................................................
..................................................................................................................
..................................................................................................................

..................................................................................................................

6. Szacunkowe koszty proponowanego zadania:

a) bez uwag

b) z uwagami (poprawione koszty szacunkowe prosze wpisac¢ do ponizszej tabeli)

Skladowe czeSci zadania Koszty szacunkowe brutto
Przebudowa infrastruktury drogowe;j 190 000 zt
Modyfikacja sygnalizacji swietlnej 15 000 zt
zt
zt
zt
LACZNIE: 205 000 zt

Przedmiotowe skrzyzowanie znajduje si¢ w Strefie Wielkomiejskiej, zatem przy przebudowie
wlasciwe jest uzycie materiatéw szlachetnych

..................................................................................................................
..................................................................................................................
..................................................................................................................
..................................................................................................................

..................................................................................................................

7. Opinia o technicznej wykonalnosci proponowanego zadania:
a) pozytywna
b) negatywna
c) nie dotyczy

.................................................................................................................

8. Czy wykonane zadanie bedzie generowato w przysziosci koszty (np. utrzymanie, biezgce
naprawy, itp.).




a) Nie

b) Tak (jakie w wymiarze rocznym?)
Naprawa i konserwacja elementow w ramach biezacego
1018 74 09 T2 T

..................................................................................................................

9. Opinia o kosztach eksploatacji proponowanego zadania w kontekscie wymogow
gospodarnoscei:

a) pozytywna
b) negatywna
¢) nie dotyczy

..................................................................................................................

..................................................................................................................

..................................................................................................................

10. Opinia o celowosci realizacji proponowanego zadania w kontekscie ustawowych
wymogow w zakresie gospodarnosci:

a) pozytywna

b) negatywna
Chodnik na przedmiotowym narozniku, wraz z wyspa, wymieniany byl w 2014 roku i
znajduje i€ W OKI€SIe GWATANCH . .. uiur'iett ettt ettt ettt aa e aaeaans

..................................................................................................................

..................................................................................................................

11. Opinia o zakresie i warunkach dostepnosci zadania w przypadku jego realizacji:
Bez uwag

......................................................................................................
..................................................................................................................




Numer identyfikacyjny zadania, tzw. ID. P0024 SP

Cze¢sé B
Rekomendacja wraz z uzasadnieniem dotyczgca uwzglednienia propozycji
zadania zgloszonego do budzetu obywatelskiego na karcie do glosowania

(w tym opis ewentualnych okolicznosci uniemozliwiajgcych realizacje proponowanego
zadania oraz inne uwagi istotne dla mozliwosci realizacji proponowanego zadania)

a) pozytywna
b) negatywna

Chodnik na przedmiotowym narozniku, wraz z wyspg, wymieniany byl w 2014 roku
i znajduje si¢ w okresie gwarancji. Ponadto zwigkszono kwotg niezbedna do realizacji zadania
- Przedmiotowe skrzyzowanie znajduje si¢ w Strefie Wielkomiejskiej, zatem
przy przebudowie wlasciwe jest uzycie materialéw szlachetnych. W ramach przebudowy
niezbgedna bylaby zmiana lokalizacji przejs¢ dla pieszych, lokalizacji sygnalizatoréw
1 ProOgramu SYENALIZACHT. . vuutint ettt ettt et e et e e ettt

..................................................................................................................
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