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o onore Zarzad Zieleni Miejskiej

merytorycznej:

UWAGA!
Kaidy punkt powinien zosta¢ wypelniony. Jesli ktora$ pozycja nie jest zwigzana
z opiniowanym przez Panstwa wnioskiem, prosimy o wpisanie ,,nie dotyczy”.

Czes¢ A
Analiza merytoryczna proponowanego zadania
(wypelnia merytoryczna komérka organizacyjna Urzedu Miasta Lodzi/miejska jednostka organizacyjna)

1. Proponowane zadanie nalezy do zakresu zadan wlasnych gminy albo powiatu.

a) TAK b) NIE

..................................................................................................................
..................................................................................................................

..................................................................................................................

2. Proponowane zadanie jest zgodne z prawem, w tym lokalnym, a w szczegdlnosci
z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego (jesli taki ma odniesienie do
lokalizacji proponowanego zadania).

2) TAK b) NIE

..................................................................................................................

3. Opinie i uzgodnienia z innymi komdrkami organizacyjnymi Urzedu Miasta
Lodzi/miejskimi jednostkami organizacyjnymi dotyczace mozliwosci realizowania zadania
(np. z Biurem Architekta Miasta w Departamencie Architektury i Rozwoju Urzedu Miasta
todzi, Miejskg Pracowniq Urbanistyczng w Lodzi, Wydzialem Zbywania i Nabywania
Nieruchomosci w Departamencie Gospodarowania Majgtkiem Urzedu Miasta Lodzi,
Wydziatem Dysponowania Mieniem w Departamencie Gospodarowania Majgtkiem Urzedu
Miasta Lodzi); dotyczy sytuacji, w ktorych realizacja zadania moze kolidowaé¢ z innymi
zadaniami lub inwestycjami miejskimi dotyczacymi tego terenu lub budynku.

a) TAK b) NIE

nie dotyczy

4, Teren, na ktorym ma by¢ zlokalizowane proponowane zadanie:



a) stanowi teren, na ktérym gmina moze zgodnie z prawem wydatkowac srodki publiczne
na to zadanie

b) nie stanowi terenu, na ktérym gmina moze zgodnie z prawem wydatkowaé srodki
publiczne na zgloszone zadanie (np. teren jest przeznaczony na sprzeda: — zostata
podjeta stosowna uchwata Rady Miejskiej w £odzi albo wydane zarzgdzenie Prezydenta
Miasta Lodzi)

c) nie dotyczy

5. Zadanie jest mozliwe do realizacji w trakcie jednego roku budzetowego:
a) TAK b) NIE

6. Szacunkowe koszty proponowanego zadania:
a) bez uwag

b) z uwagami (poprawione koszty szacunkowe prosze wpisa¢ do ponizszej tabeli)

Skladowe czesci zadania Koszty szacunkowe brutto
lgizﬂfgggcvt}z/iccﬂa projektowo-kosztorysowa wraz z mapa do celow 15 000,00 zi
i;:lti;tt)zt;l/icq 7 nazwg oraz tablica informacyjna z regulaminem 1500,00 zt
Hustawki, karuzela 20 000,00 zt
Ogrodzenie, kosze, tawki 30 000,00 zt
Piaskownica, zjezdzalnia 23 500,00 zt
Pola piaskowe pod urzadzeniami zabawowymi 4 000,00 zt
Alejka prowadzaca na plac ok. 10 m2 2 000,00 z
Ciagi piesze utwardzone na terenie placu zabaw (ok. 20 m?) 4000,00 z

LACZNIE: 100 000,00 zt

Podczas rozmowy telefonicznej zwnioskodawca, przeprowadzonej w dniu 27.04.2016 r.,
ustalono zmiany w kosztach szacunkowych, wynikajace z koniecznosci wykonania
dokumentacji projektowo-kosztorysowej, stelazu z tablicami informacyjnymi, pol
piaskowych i ciggéw pieszych utwardzonych na terenie placu zabaw. Uzyskano zgode na
wszystkie zmiany w oszacowaniu warto$ci przedmiotowego zadania.

7. Opinia o technicznej wykonalno$ci proponowanego zadania:

a) pozytywna
b) negatywna
¢) nie dotyczy

..................................................................................................................



8. Czy wykonane zadanie bgdzie generowato w przysztosci koszty (np. utrzymanie, biezgce
naprawy, itp.):

a) Nie

b) Tak (jakie w wymiarze rocznym?)

Oddanie placu zabaw do uzytku bedzie si¢ wigzalo z kosztami: przegladow
technicznych cotygodniowych i kwartalnych, corocznej wymiany piasku, biezacych
napraw urzadzen i utrzymania obiektu, ktére w skali roku wyniosg ok. 6 000,00 z!
brutto i o takg kwot¢ winny byé zwi¢kszone $rodki na utrzymanie terenéw zieleni
miejskiej.

9. Opinia o kosztach eksploatacji proponowanego zadania w kontekscie wymogdéw
gospodarnosci:

a) pozytywna

b) negatywna

¢) nie dotyczy

..................................................................................................................

10. Opinia o celowosci realizacji proponowanego zadania w kontekscie ustawowych
wymogow w zakresie gospodarnosci:
a) pozytywna

b) negatywna

11. Opinia o zakresie 1 warunkach dostgpnosci zadania w przypadku jego realizacji:

Obiekt bedzie ogélnodostepny.
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Czes¢ B

Rekomendacja wraz z uzasadnieniem dotyczaca uwzglednienia propozycji

zadania zgloszonego do budzetu obywatelskiego na karcie do glosowania
(w tym opis ewentualnych okolicznosci uniemozliwiajgcych realizacjg proponowanego
zadania oraz inne uwagi istotne dla mozliwosci realizacji proponowanego zadania)

a) pozytywna

b) negatywna

Na terenie Parku na Smulsku nie istnieje zaden obiekt przeznaczony dla dzieci. Budowa
wygrodzonego placu zabaw z karuzela, hustawkami, piaskownica, zjezdzalnig 1 tawkami
urozmaici oferte oraz podniesie atrakcyjnos¢ Parku na Smulsku.

pieczeé komorki organizacyjnej Urzedu Miasta Lodzi/
miejskiej jednostki organizacyjnej
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