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Czesé A

Analiza merytoryczna proponowanego zadania
(wypelnia merytoryczna komorka organizacyjna Urzedu Miasta Lodzi/miejska jednostka organizacyjna)

..................................................................................................................
..................................................................................................................

4. Teren, na ktérym ma by¢ zlokalizowane proponowane zadanie:

a) stanowi_teren, na ktérym gmina mozZe zgodnie z prawem wydatkowaé Srodki
publiczne na to zadanie

b) nie stanowi terenu, na ktérym gmina moze zgodnie z prawem wydatkowa¢ Srodki
publiczne na zgloszone zadanie (np. teren jest przeznaczony na sprzedaz — zostala



podjeta stosowna uchwata Rady Miejskiej w Lodzi albo wydane zarzqdzenie Prezydenta
Miasta Lodzi)

¢) nie dotyczy

5. Zadanie jest mozliwe do realizacji w trakcie jednego roku budzetowego:
a) TAK b) NIE

..................................................................................................................
..................................................................................................................
------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

..................................................................................................................

6. Szacunkowe koszty proponowanego zadania:
a) bez uwag

b) z uwagami (poprawione koszty szacunkowe prosze wpisaé do ponizszej tabeli)

Skladowe cze$ci zadania Koszty szacunkowe brutto
Budowa podwyzszonych pergnéw przystankéw 300 000 zt
Malowanie oznaczen pasa i przej$¢ dla pieszych 10 000 zt
Dwie wiaty przystankowe 120 000 zt
Barierki ochronne mig¢dzy peronem a ulica 120 000 zt
LACZNIE: 550 000 zt

W wyniku przewidywanej przebudowy/rozbudowy sygnalizacji §wietlnej w ramach
wnioskowanego zadania szacowane koszty mogg okaza¢ si¢ niewystarczajace. Brak
korekty z uwagi na inne przeslanki negatywnego zaopiniowania wniosku jn.

7. Opinia o technicznej wykonalnosci proponowanego zadania:

a) po na

b) negatywna
¢) nie dotyczy

..................................................................................................................

..................................................................................................................

------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

8. Czy wykonane zadanie be¢dzie generowalo w przysztosci koszty (np. utrzymanie, biezgce
naprawy, itp.):
a) Nie

b) Tak (jakie w wymiarze rocznym?)
Koszty blizej nieokreslone zwigzane z biezgcym utrzymaniem

9. Opinia o kosztach eksploatacji proponowanego zadania w kontekécie wymogow
gospodarnosci:



—

.,

a) po na

b) negatywna
¢) nie dotyczy

------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

10. Opinia o celowosci realizacji proponowanego zadania w kontekscie ustawowych
wymogoéw w zakresie gospodarnosci:

a) pozytywna

b) negatywna
Istniejaca szeroko$¢ pasa drogowego ul. Zeromskiego, wynoszaca ok. 20 m nie pozwala
na wprowadzenie proponowanego rozwigzania. Inwestycja drogowa winna zostaé
poprzedzona projektem przebudowy Placu Barlickiego, ktéra jest zaplanowana
w ramach rewitalizacji obszaru Starego Polesia. W ww. projekcie pas drogowy
ul. Zeromskiego zostanie dostosowany do wygodnej i bezpiecznej obshugi komunikacja
zbiorow3y. '

11. Opinia o zakresie i warunkach dostgpnosci zadania w przypadku jego realizacji:

Zadanie ogélnodostepne



Wydziat Inwestycjl i Remontéw

Cze¢sé B
Rekomendacja wraz z uzasadnieniem dotyczgca uwzglednienia propozycji
zadania zgloszonego do budzetu obywatelskiego na karcie do glosowania
(w tym opis ewentualnych okolicznosci uniemozliwiajgcych realizacje proponowanego
zadania oraz inne uwagi istotne dla mozliwosci realizacji proponowanego zadania)

a) pozytywna
b) negatywna

Istniejgca szeroko§¢ pasa drogowego ul. Ze‘r'm;l‘sﬁ‘iego, wynoszqca ok. 20 m nie pozwala
na wprowadzenie proponowanego rozwigzania. Minimalne szeroko$ci elementéw drogl.
to:

- chodnik przylegly do jezdni: 2 m
- pas ruchu: 3 m

- peron z barierg i wiatg: 2,5 m , . e s
- pas ruchu dla autobuséw: 3,25m ' . _ -
co daje sumaryczng minimalng szerokos$é drogl 21 S m. Dodatkowo w rejome placu
Barlickiego niezb¢dne jest zapewnienie chodnika i peronu o wiekszej szerokoS§ci, z uwagi.
na wzmozony ruch pieszy, istniejace miejsca postojowe do obslugi lokali przyulicznych
o szeroko$ci min. 2 m, a takze szeroko$¢é paséw ruchu, ktéra musi umozliwiaé¢ swobodny
wyjazd pod katem prostym z obiektéw przydroznych, min. 5 m.

Ponadto, dla zapewnienia bezkolizyjnego wyjazdu autobuséw z tak zorganizowanego
przystanku wskazane byloby wprowadzenie dodatkowej fazy sygnalizacji Swietlnej, co.’
wydluzaloby czas przejazdu autobuséw i czas oczekiwania na sygnal zielony dla
wszystkich uzytkownikéw.

Inwestycja drogowa winna zostaé¢ poprzedzona projektem przebudowy Placu
Barlickiego, ktéra jest zaplanowana w ramach rewitalizacji obszaru Starego Polesia. .
W ww. projekcie pas drogowy ul. Zeromskiego zostame dostosowany do wygodnejr
i bezpiecznej obstugi placu komunikacjg zbiorows. *
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