Ustalenia ze spotkania Rady Programowej ds. Budzetu Obywatelskiego
w dniu 20 wrzesnia 2016 r.

Spotkanie rozpoczal Przewodniczacy Rady Programowej, Pan Grzegorz Justynski,
ktory po powitaniu zebranych przedstawil porzadek spotkania (zat. nr 1) i zaproponowat
przesunigcie pkt 5 (Informacja o przebiegu glosowania na zadania do BO) na pozycje 3.
Porzadek wraz ze zmiang zostat jednomyslnie przyjety. Lista obecnosci na spotkaniu stanowi
zat. nr 2.

W punkcie 3 porzadku pan Grzegorz Justynski poinformowat zebranych, iz na dzien 20
wrzesnia 2016 r. zagtosowalo w BO ok. 28 tys. osob. Zakonczyto si¢ juz glosowanie przy
pomocy kart papierowych, a ich liczba nie zostata jeszcze oszacowana. Mozna spodziewac
si¢, ze bedzie zblizona do tej z ubieglego roku. Wskazal, iz znaczna jest liczba kart
niewaznych, gltownie z powodu podwodjnego glosowania, biednych numeréw PESEL,
niekompletnych danych osobowych, a takze niewaznych formularzy kart do glosowania.

Cztonkowie Rady zglosili liczne uwagi do obecnej fazy BO:

1) Aplikacja do gtosowania jest oceniana pozytywnie, ale brak jest w niej mapy z
lokalizacja zadan.

2) Po godzinie 17 pojawiaja si¢ ktopoty z glosowaniem (p. K. Lechowicz wyjasnit, ze
moga si¢ one wiaza¢ ze wzmozonym ruchem w sieciach komoérkowych, bo
wydajnos¢ aplikacji mierzona obciazeniem procesora ponizej 2% jest
wystarczajaca).

3) Kuleje promocja BO, jest niewidoczna w osiedlach.

4) Mozna zaobserwowac budzace watpliwosci praktyki szkot - np. uczniowie maja
zbiera¢ glosy na kartach papierowych za stopnie z WOS albo prowadzona jest
rywalizacja miedzy klasami z nagroda dla tej, ktora zbierze najwigcej glosow.
Konkluzja: nalezy zrezygnowac z glosowania “papierowego”.

5) Nalezy organizowaé festiwal BO nie tylko na Piotrkowskiej ale takze w kazdym
osiedlu.

6) Miasto powinno pomdc radom osiedli w promocji BO. Pan Przewodniczacy
wyjasnit, iz byly rézne mozliwosci 1 propozycje dziatan dla rad osiedli, ale tylko
nieliczne z tego skorzystaly. Tym niemniej zadeklarowal otwarto$¢ Biura ds.
Partycypacji Spotecznej na wspodtprace i pomoc w nastgpnej edycji BO.

W punkcie 4 zostaty przedyskutowane dwie propozycje dalszej pracy Rady: zgodnie z
kolejnoscia chronologiczng etapow BO 1 zgodnie lista zagadnien przekazana prze Pania
Radna Matgorzatg Moskwe-Wodnicka. Okazato sig, ze po drobnej korekcie tej drugiej
propozycji jest ona zbiezna z ta pierwsza 1 nie ma potrzeby dokonania wyboru migdzy nimi.

Jesli chodzi o pkt 5, to Przewodniczacy zaproponowat - w ramach pierwszego etapu
procesu BO — pig¢ najwazniejszych spraw do dyskusji i rozstrzygnigcia:

1) Czy i ewentualnie jak precyzujemy kryterium dostgpnosci i jaki z niego robimy
uzytek?

2) Czy i ewentualnic w jaki sposob wprowadzamy etap preselekcji
wnioskow/informowania o nich z mozliwo$cia zglaszania zastrzezen?

3) Czy wymagamy zgody/potwierdzenia przyjecia do wiadomosci z mozliwoscia
whiesienia uwag ze strony kierownika instytucji, ktorej dotyczy wniosek?

4) Czy i ewentualnie w jaki sposob doprecyzowujemy warunki dotyczace wskazania
realizatora wniosku?

5) Czy opracowujemy wykaz zadan jakich nie mozna zrealizowa¢ w ramach BO?



Zebrani dodali kolejne kwestie jakimi nalezatoby sig¢ zaja¢ w pierwszym etapie BO:

e Terminy ogloszenia BO i zbierania wnioskow.

e Ksztalt formularza i jego zawarto$¢; ostatni formularz byl zbyt ogdlnikowy;
wykonano za duzy skok w poréwnaniu z poprzednia edycja BO; moze nalezaloby
wprowadzi¢ — jak w Warszawie — wymog okreslenia kategorii do jakiej zalicza si¢
whniosek oraz informacje o kosztach utrzymania projektu i jego dostgpnosci.

e Utrzymanie doradztwa dla wnioskodawcow.

W dyskusji pojawil si¢ ponadto watek lepszej weryfikacji wnioskow pod katem
mozliwosci ich realizacji. Jako przyktad podano zajgcia z robotyki dla uczniow z osiedla
Lublinek-Pienista, na ktérym nie ma zadnej szkoty. Zwrdcono takze uwagg, po raz kolejny,
na niedoktadno$¢ mapy LOG-u, ktéra nie zawsze uwzglednia aktualny przebieg granic
migdzy osiedlami i stan prawny dzialek. Osobna kwestia sa niespojnosci informacji
0 osiedlach np. na tablicach z nazwami ulic na czeSci Nowego Jozefowa i Julianowa
z faktyczna przynaleznoscia do jednostki pomocniczej.

Zaproponowano, aby Rada przyspieszyla prace i moze wydluzyta czas posiedzen,
a zmniejszyla ich czesto$¢. Zasugerowano tez, aby wysta¢ mail do wszystkich cztonkéw Rady
z pro$ba o dodanie spraw do dyskusji w ramach pierwszego etapu BO.

W punkcie 6 ustalono, iz nastgpne spotkanie Rady dotyczace pierwszego etapu
odbedzie si¢ za 2 tygodnie i zasugerowano, by kolejne miato miejsce za 5 tygodni.

W zwiazku z brakiem spraw réznych i tym samym wyczerpaniem porzadku,
Przewodniczacy zamknat obrady.



