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t! BUD~r;;)). Numer identyfikacyjny zadania LOOO4 .. JflC" d~~YX . ~ it I (tzw. (0) 

Nazwa kom6rki ZARZAD DR6G I TRANSPORTU 
merytorycznej 

Tytul zadania Rower towarowy dla rewitalizowanej t.odzi 

ZAKRES TAK NIE 
HIE 

DOTYCZV 

Proponowane zadanie nalezy do zakresu zadan w~asnych gminy albo 
powiatu X 

Proponowane zadanie jest zgodne z prawem, w tym lokalnym, 
a w szczeg61nosci z miejscowym planem zagospodarowania 
przestrzennego Orili taki ma odniesienie do lokalizacji proponowanego zadania) 

X 

Teren, na kt6rym ma bye zlokalizowane proponowane zadanie 
stanowi teren, na kt6rym gmina moze zgodnie z prawem wydatkowae 
srodki publiczne na to zadanie (zgodnie z §1 pkt 4 i 5 zahlcznika nr 1 
do zarzCldzenia Nr 7646NIU18 z dnia 24 stycznia 2018 r. w sprawie przeprowadzenia 
konsultacji spo/ecznych dotyczqcvch BudZetu Obywatelskiego 201812019) 

X 

Pozytywna opinia Biura Iniyniera Miasta dla proponowanego zadania 
(dotyczy zada~ obejmujClcych zmian~ organizacji ruchu na drogach publlcznych -
w takich przypadkach. niezaleinie od opinii BIM. dla wykonania zadania konieczne jest 
zaopiniowanie i zatwierdzenie projektu organizacji ruchu zgodnie z RozporzCldzeniem 
Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzesnia 2003 r. w sprawie szczeg6lowych warunk6w 
zarzCldzania ruchem na drogach i wykonywania nadzoru nad tym zarzCldzaniem) 

X 

Zadanie mozliwe do realizacji w trakcie jednego roku budzetowego X 

Inne uwagi 

OPINIE I UZGODNIENIA 


Opinie i uzgodnienia z innymi kom6rkami organizacyjnymi Urz~du Miasta lodzi/miejskimi jednostkami 
organizacyjnymi (np. z Biurem Intyniera Mfasta, B/urem Strategi/ Miasta, Biurem Architekta Miasta, B/urem 
ds. Rewitalizacji, Mfejsk4 Precown/4 Urbanistyczn4, Wydzlalem Zbywanla / Nabywania N/eruchonJOlci, WydzIaIem 
Dysponowanla M/en/em) lub innymi instytucjami (np. z Policjlf) dotycz~ce mozliwosci realizowania zadania, 
dotyczy sytuacji, w kt6rych realizacja zadania moze kolidowae z innymi zadaniami lub inwestycjami 
miejskimi dotycz<:\cyml tego terenu lub budynku 
Biuro ds. Rewitalizacji: 

przedstawiony projekt wskazuje na osoby deklarujqce zamieszkanie na terenie strefy obj~tej 

rewtilizacjq, bqdz prowadzqce dzia~alnosc gospodarczq na tym terenie . Z uwagi na 
zaawansowany proces przeprowadzek, duza cz~sc interesariuszy rewitalizacji nie zamieszkuje 

obecnie wspomnianej strefy, co wyklucza z mozliwosci wzi~cia udzia~u w projekcie. Opisane 

uwarunkowania finansowe oraz ceny rower6w typu cargo sprawiajq iz mozliwosc wzi~cia 

udziatu w projekcie b~dzie dotyczyta znikomej liczby mieszkanc6w i przedsi~biorc6w . 
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Wqtpliwosc budzi tez fakt braku opisu srodk6w kontroli na dotrzymaniem deklaracji braku 
sprzedazy roweru. 
Ponadto, podany opis zadania nie jest zwiqzany z zadnym przedsi~wzi~ciem wpisanym do 
Gminnego Programu Rewitalizacji. 
Biuro Obsfugi Inwestora i Wsp6fpracy z Zagranicq - opinia negatywna: 
Brak informacji 0 statusie wfasnosci roweru po rocznym okresie uzytkowania - czyli okresie 
obligatoryjnym, zakazujqcym odsprzedazy roweru 

SZACUNKOWE KOSZTY 


Skfadowe cz~~ci zadania Koszty szacunkowe brutto [w z/] 

Kwota rezerwy dofinasowania 65 000 

U\CZNIE: 65000 

KOSZTY UTRZYMANIA 


Czy wykonane zadanie ~dzie generowafo w przyszfo~ci koszty (np. utrzymanie, bieZi\ce naprawy, Itp.)? Je~li 
tak, prosz~ wpisac koszty szacunkowe brutto w wymiarze rocznym [w z/] eksploatacji (w tym r6wniez 
w kontek~cie QospOctamoSci) 

Proponowane zadanie nie generuje koszt6w utrzymania. 

TECHNICZNA MOZLIWOSC I CELOWOSC REALlZACJI ZADANIA 

Opinia 0 technicznej wykonalno~ci i celowo~ci realizacji proponowanego zadania w tym w kontek~ie 


ustawowych wymog6w w zakresie gospodarno~ci 


Zadanie technicznie wykonalne . 

W opinii tut. jednostki zadanie niegospodarne. Dokfadne uzasadnienie w uzasadnieniu 

rekomendacji na str. 3. 
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WARUNKI DOST~PNOSCI ZADANIA W PRZYPADKU JEGO REALlZACJI 

Opinia 0 zakresie i warunkach dost~pnosci zadania w przypadku jego realizacji wraz ze stanowiskiem 
zarzctdcy/wtasciciela budynku/terenu/nieruchomosci, itp. Oesli dotyczy) 

Zadanie dost~pne w strefie wielkomiejskiej zgodnie z opisem zadania. 
Nie okreslono warunk6w otrzymania roweru, nalezy uznae, ze dost~pnose zadania do 
wysokosci przeznaczonych srodk6w 
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REKOMENDACJA WRAZ Z UZASADNIENIEM 

(w Iym opis ewenlualnych okolicznosci uniemoiliwiajqcych realizacj~ proponowanego zadania 
oraz inne uwagi islolne dla moiliwosci realizacji proponowanego zadania) 

REKOMENDACJA DLA PROPONOWANEGO ZADANIA 

POZVTYWNA 

NEGATYWNA x 

UZASADNIENIE REKOMENDACJI 

Opinia negatywna z uwagi na niegospodarnose. 

Proponowane zadanie jest niezgodne z zasadami gospodarki finansami publicznymi, w 

szczeg61nosci uj~tymi w Ustawie z dnia 27 sierpnia 2009 r. 0 finansach publicznych, 

art. 44. ust. 3, zgodnie z kt6rymi wydatki publiczne powinny bye dokonywane: 

1) w spos6b celowy i oszcz~dny, z zachowaniem zasad: 

a) uzyskiwania najlepszych efekt6w z danych naktad6w, 

b) optymalnego doboru metod i srodk6w stuzqcych osiqgni~ciu zatozonych cel6w. 

We wniosku nie wskazano, w jaki spos6b miataby bye wykazywana zasadnose przyznania 

dotacji ani jak okreslano by efektywnose wykorzystania srodk6w trwatych sfinansowanych 

z dotacji. Nalezy podkreslie, t.e nie ma mot.liwosci wyegzekwowania, w ramach 

posiadanych przez jednostki miejskie kompetencji, czy srodki trwate, na kt6re przyznano 

dotacj~, Sq wykorzystywane w spos6b wtasciwy przez beneficjenta. 

Nie mozna na etapie analizy wniosku okreslie liczby zainteresowanych przyznaniem 

dotacji , ani zasad przyznawania srodk6w w przypadku wi~kszej liczby wniosk6w nit. 

srodk6w zarezerwowanych na realizacj~, w zwiqzku z czym nie mozna ocenie warunkow 

dost~pnosci zadania ani czy spetniona jest zasada r6wnego traktowania. 

Ponadto, przyznanie dotacji podmiotom gospodarczym moze zostae uznane za 

nieuprawnionq pomoc publicznq. 

Zgodnie z wskazanq wyt.ej Ustawq, tryb post~powania 0 udzielenie dotacji, spos6b jej 

rozliczenia i kontroli wykonywania zleconego zadania okresla w drodze uchwaty organ 

stanowiqcy gminy. 

Podmioty dokonujqce niezgodnie z przepisami czynnosci zwiqzanych z udzielaniem, 

rozliczaniem i wydatkowaniem dotacji celowych ponoszq odpowiedzialnose z tytutu 

naruszenia dyscypliny finans6w publicznych oraz odpowiedzialnose karnq skarbowq. 


piecz,t I podpls klerownlka kom 
UMtJmlejsklej jedn08tkl 0 
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ul Piotrkowska 173 
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plecz~ kom6rkl organlzacyjnej UMt. 
ImiejskleJ Jedn08tki organlzacyjnej 

Imi, i nazwlako oraz numer telefonu 
do oaoby apo~dzajqcej kart, analizy: 

Piotr Kazmierczak 272-63-33 

t.6dz, dnlaU,.07.2018 
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