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Nazwa komarki

merytoryanej Wydziat Edukacji

Tytut zadania Robotyka w szkole

ANALIZA FORMALNA

NIE
ZAKRES TAK NIE DOTY

Proponowane zadanie nalezy do zakresu zadan wiasnych X
__ gminy albo powiatu
Proponowane zadanie iest zgodne z prawem, w tym X
‘lokalnym,

a w  szczegOlnosci z  miejscowym  planem
zagospodarowania przestrzennego (jesli taki ma odniesienie do
lokalizacji proponowanego zadania)

Teren, na ktérym ma by¢ zlokalizowane proponowane X
zadanie stanowi teren, na ktérym gmina moze zgodnie z
prawem wydatkowaé Srodki publlczne na to zadanie
(zgodnie z §1 pkt 4 5  zalacznika nr 1
do zarzadzenia Nr 7648/VII/18 z dnie 24 stycznia 2018 r. w sprawie
przeprowadzenia konsultacji spoftecznych dotyczacych Budzetu
Obywatelskiego 2018/2019)

Pozytywna opinia Biura Inzyniera Miasta dla X
proponowanego zadania (dotyczy zadan obejmujacych zmiane
organizacji ruchu na drogach publicznych -
w takich przypadkach, niezaleznie od opinii BIM, dia wykonania zadania
konieczne jest zaopiniowanie | zatwierdzenie projektu organizacji ruchu

zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzeénia
2003 r. w sprawie szczegGlowych warunkéw zarzadzania ruchem na

_drogach i wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem)
Zadanie mozliwe do realizacji w trakcie jednego roku X
budzetowego :

brak
Inne uwagi

OPINIE | UZGODNIENIA

Opinie i uzgodmema z innymi komérkami organizacyjnymi Urzedu Miasta todzi/miejskimi jednostkami
organizacyjnymi (np. z Biurem Iniyniera Miasta, Biurem Strategii Miasta, Biurem Architekta Miasta, Biurem
‘ds. Rewitalizacji, Miejska Pracownig Urbanistyczng, Wydzialem Zbywania i Nabywania Nieruchomosci, Wydziatem
Dysponowania Mieniem) lub innymi instytucjami (np. z Policjg) dotyczace mozliwoéci realizowania zadania,
dotyczy sytuacji, w ktérych realizacja zadania moze kolidowaé z innymi zadaniami lub inwestycjami
miejskimi dotyczgcymi tego terenu lub budynku

Nie dotyczy
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SZACUNKOWE KOSZTY

17 250 zt

Nie dotyczy

TECHNICZNA MOZLIWOSC | CELOWOSC REALIZACJI ZADANIA

Negatywna

WARUNKI DOSTEPNOSCI ZADANIA W PRZYPADKU JEGO REALIZACJI

Z efektow realizacji zadania korzystaé beda dzieci i miodziez .
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REKOMENDACJA WRAZ Z UZASADNIENIEM

(w tym opis ewentualnych okoliczno$ci uniemozliwiajgcych realizacje proponowanego zadania
oraz inne uwagi istotne dla mozliwosci realizacji proponowanego zadania)

REKOMENDACJA DLA PROPONOWANEGO ZADANIA

POZYTYWNA

NEGATYWNA

UZASADNIENIE REKOMENDACJI

Z dniem 1 wrze$Snia 20017 r. na mocy przepiséw ustawy Prawo oswiatowe
wprowadzono warunki umozliwiajgce wzmocnienie wychowawczej roli szkoly. Zgodnie
z art. 26 ustawy nastapito potaczenie szkolnego programu wychowawczego i programu profilaktyki w
jeden dokument — program wychowawczo — profilaktyczny. Dokument ten jest uchwalany przez rade
rodzicéw w porozumieniu z rada pedagogiczng (art. 85 ust 1-3) i opracowywany jest na podstawie
diagnozy potrzeb wychowawczych i $rodowiskowych danej spotecznosci szkolnej. Intencjg jest
prowadzenie cato$ciowych oddziatywan wychowawczych w zaleznosci od potrzeb uczniéw. W chwili
obecnej wprowadzenie do szkoty oferty zaje¢ dodatkowych musi wiec by¢ kompatybilne z zapisami
cytowanego powyzej dokumentu oraz musi wynika¢ z diagnozy potrzeb uczniéw. Diagnozy tej
dokonuje sie¢ w ciggu 30 dni od daty rozpoczecia roku szkolnego. Tak wigc uzyskanie opinii dla
propozycji zaje¢ dodatkowych ziozonej we wniosku bedzie mozliwe jesienig 2018 r. Nowa
podstawa programowa wprowadza podstawy programowania od | klasy szkoly podstawowej i
zakfada jej kontynuacje na kolejnych etapach nauki. Jednocze$nie w t6dzkie szkoly majg mozliwose
wspodtpracy z Instytutem Informatyki stosowanej Politechniki t6dzkiej.

Zasady wydawania $rodkéw publicznych okresla ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz.U. 2009 nr 157 poz. 1240), ktéra w art. 6. 1. okre$la, ze: Srodki publiczne
przeznacza sie na:

1) wydatki publiczne; Art. 44 ust. 3 ww. ustawy okre$la m.in., ze Wydatki publiczne powinny by¢
dokonywane:

1) w sposob celowy i oszczedny, z zachowaniem zasad:

a) uzyskiwania najlepszych efektéw z danych naktadow,

b) optymalnego doboru metod i Srodkoéw sfuzgcych osiggnieciu zatozonych celéw;

2) w spos6b umozliwiajgcy terminowa realizacje zadar;

3) w wysokoSci i terminach wynikajgcych z wezes$niej zaciagnietych zobowigzan.

W przypadku propozycji zgloszonej we wniosku Wydziat Edukacji nie bedzie mogt zachowaé
zapisow art. 6.1 oraz art.44 ust.3 p.1 a) i p.1 b) ustawy o finansach publicznych i w zwigzku z tym nie
bedzie mogt zrealizowac zadan zgodnie z obowigzujacym prawem.

Ponadto wniosek stoi w sprzecznoéci z zapisami § 6 zatgcznika nr 1 do Zarzadzenia nr 7646/VI11/18
Prezydenta Miasta todzi =z dnia 24 stycznia 2018 r. w sprawie przeprowadzenia konsultacji
spofecznych dotyczacych Budzetu Obywatelskiego 2018 / 2019 ktéry stanowi, ze: ,Propozycje zadan
do budzetu obywatelskiego nie moga wskazywa¢ bezposrednio albo posrednio podmiotu
realizujgcego zadania lub trybu jego realizacji(...)".Biorgc pod uwage powyzsze wniosek G0192CD
nie moze uzyskac¢ opinii pozytywnej.

piecze¢ komorki organizacyjnej UML
Imiejskie] jednostki organizacyjnej

pieczeé i podpis kierownika komérki organi nej
UML/miejskiej jednostki organ

Imie¢ i nazwisko oraz numer telefonu
do osoby sporzadzajacej karte analizy:

Hanna Belke — Markiewicz
638 —48 - 28

L6dz, dnia 20 kwietnia 2018 r.
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